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Анотація. Внесення пестицидів в Україні широко застосовується 
під час вирощування сільськогосподарських культур, проте є небезпека 
накопичення в ґрунтах їхніх залишків. Особливо в разі використання ді-
ючих речовин, які заборонені до використання у Європейському союзі, 
але дозволені до використання в Україні підвищується ризик накопи-
чення цих речовин та їхніх метаболітів у ґрунтах сільськогосподарсь-
ких земель. Перед визначенням небезпеки накопичення залишків пести-
цидів було аналізовано перелік препаратів, які вносилися на сільського-
сподарських землях дослідного господарства. Для оцінювання можли-
вості накопичення в грунті залишків пестицидів було проведено у 2021 
році визначення їхнього вмісту в ґрунтах на полях виробничої сівозміни 
Відокремленого підрозділу Національного університету біоресурсів і 
природокористування України «Агрономічна дослідна станція» (Васи-
льківський район Київської області) на різних сільськогосподарських ку-
льтурах (пшениця озима, кукурудза та соняшник). Аналіз накопичення 
залишків пестицидів показав, що вже на початку вегетаційного періоду 
було знайдено  залишки флутріафолу без перевищення нормативів, а 
метолахлору – на межі дозволеного рівня. Вкінці вегетаційного періоду 
на кукурудзі та соняшнику знайдено перевищення максимально-допус-
тимих рівнів метолахлору, ципроконазолу та ципродінілу. Після збору 
урожаю пшениці озимої зафіксовано перевищення метолахлору та ци-
проконазолу. Для оцінювання впливу залишків пестицидів на токсич-
ність ґрунту було здійснено фітотест на визначення схожості насіння 
редису з червоним кінчиком. Результати досліджень показали, що най-
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більшою фітотоксичністю володіє грунт поля 4, де було внесено най-
більшу кількість препаратів ІІ класу небезпечності. Було встановлено, 
що ризик накопичення залишків пестицидів збільшується за збільшення 
кількості препаратів І – ІІ класу небезпечності, що вносяться в ґрунти. 

Ключові слова. Пестициди, залишки пестицидів, клас небезпечно-
сті речовин, сільськогосподарське підприємство, фітотоксичність. 

 

 
Вступ. За даними Євростату 

використання пестицидів у Євро-
пейському союзі (ЄС) у 2019 році 
становило 333 418 тонн. Понад дві 
третини загального обсягу прода-
жів пестицидів ЄС у 2011 – 2019 рр. 
зосереджені в таких країнах-чле-
нах, як Німеччина, Іспанія, Франція 
та Італія (Eurostat, 2021).  

Наразі в Європейському союзі 
створюються Національні плани 
дій, спрямовані на розробку та 
впровадження цілей, завдань, за-
ходів, що спрямовані на змен-
шення обсягів використання та ри-
зиків негативного впливу залишків 
пестицидів на здоров’я людини та 
довкілля (Directive 2009/128/EC, 
2009). Також зв’язку із впроваджен-
ням Програми Green Deal у галузі 
сільського господарства в Європі 
скорочуються обсяги застосування 
пестицидів, і далі забороняють рі-
зні діючі речовини, які використо-
вуються для захисту сільськогос-
подарських культур (European 
Green Deal, 2019).  

Таку необхідність підтверджу-
ють проведені наукові дослі-
дження, що свідчать про наявність 
у грунтах 11 країн Європи високих 
концентрацій залишків пестицидів, 
зокрема, гербіцидів – гліфосату, 
амінометилфосфонової кислоти 
(АМРА), ДДТ та його метаболітів, а 
також фунгіцидів широкого спектру 
дії – боскаліду, епоксиконазолу та 
тебуконазолу (Silva V., 2019).  

У Європейському Союзі є ве-
лика база даних щодо дозволених 
до використання діючих речовин, 
що дозволені до використання у 

сільському господарстві, із зазна-
ченням допустимих рівнів вмісту 
цих речовин у грунтах, сільськогос-
подарських рослинах, організмі 
тварин, риб тощо (EU Pesticides 
Database, 2021). 

За офіційною статистикою у 
2020 році в Україні було викорис-
тано 40,8 тис. тонн різних пестици-
дів на площі 48,96 млн га, зокрема, 
біологічних препаратів на площі 
1713 тис га, а хімічних пестицидів – 
на 46 242 тис га. Динаміка застосу-
вання пестицидів із 2018 до 2020 
рр. свідчить про поступове змен-
шення обсягів їхнього внесення, 
що пов’язано зі збільшенням кон-
центрації діючої речовини в препа-
ратах (Держспоживслужба Укра-
їни, 2020).  

Україна у 2014 році підписала 
угоду про Асоціацію з Європейсь-
ким союзом, що зумовило необхід-
ність імплементації нормативно-
правової бази у галузі нормування 
вмісту залишків пестицидів к грун-
тах. Аналіз нормативних докумен-
тів Європейською союзу показав 
значне скорочення кількості дозво-
лених діючих речовин (наразі забо-
ронено 120 речовин). Серед них 
гербіциди (атразин, гліфосат, аце-
тохлор), інсектициди (імідакло-
прид, хлорпірифос та хлорпіри-
фос-метил).  

Проте в Україні заборонених до 
застосування діючих речовин 
лише 80, тому і далі використову-
ють цілу низку діючих речовин, які 
можуть чинити негативний вплив 
на навколишнє природне середо-
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вище та живі організми. Для експо-
рту сільськогосподарської продук-
ції з України до Європи необхідно 
слідкувати за світовим тенденці-
ями із заборони пестицидів, реалі-
зовувати досвід ЄС в Україні та ко-
нтролювати залишки пестицидів у 
грунтах сільськогосподарських зе-
мель та вирощеній на ній продукції. 

Особливу увагу потрібно приді-
ляти аналізу залишків пестицидів у 
спеціальних сировинних зонах та 
органічному виробництві сільсько-
господарської продукції (у разі на-
дання статусу оператора органіч-
ного виробництва), оскільки під час 
ведення такого сільськогосподар-
ського виробництва можна викори-
стовувати лише дозволені речо-
вини для захисту сільськогоспо-
дарських рослин (Макаренко, 
2014). 
 

Матеріали та методи дослі-
дження. 

 
Дослідження проводились у на 

базі Відокремленого підрозділу На-
ціонального університету біоресу-
рсів і природокористування Укра-
їни «Агрономічна дослідна стан-
ція» (ВП НУБіП України «Агрономі-
чна дослідна станція»). Визна-
чення вмісту залишків пестицидів 
проводилося на 5 полях польової 
сівозміни (рис. 1.)  

Зразки грунту відбирали на по-
чатку вегетаційного періоду (кві-
тень 2021) та після збору урожаю 
озимої пшениці (вересень 2021) на 
полі № 1, 2, 4 (частина 1). Також 
відбирали зразки грунту перед сів-
бою (квітень 2021 р.) та 30 днів пі-
сля внесення усіх пестицидів (ве-
ресень 2021 р.) на полях кукурудзи  
№ 3, 4 (частина 2) та соняшнику – 
№ 5. 

Переважаючий тип грунту на 
полях господарства – чорнозем ти-

повий середньосуглинковий. Фі-
зико-хімічні показники чорнозему 
типового середньосуглинкового: 
рН сольової витяжки 7,2 – 7,7, 
вміст гумусу – 3,6 – 5,8, вміст азоту 
– 108 – 150 мг/кг, вміст фосфору – 
98,01 – 142,0 мг/кг, вміст калію – 
58,38 – 141,0 мг/кг.  

 

 
 

Рис. 1 Структура посівних площ 
ВП НУБіП України «Агрономічна 

дослідна станція» у 2021 році 
 
Відбір зразків для визначення 

вмісту залишків пестицидів здійс-
нювався за ДСТУ ISO 10381-
1:2004 «Якість грунту. Відбирання 
проб. Частина 1. Настанови щодо 
складання програми відбирання 
проб (ISO 10381-1:2002, IDT)», 
ДСТУ ISO 10381-2:2004 «Якість 
грунту. Відбирання проб. Частина 
2. Настанови з методів відбирання 
проб (ISO 10381-2:2002, IDT)». 
Були відібрані середньозважені 
проби грунту із шару 0-20 см руч-
ним пробовідбірником.  

Дослідження вмісту залишків 
пестицидів у грунтах ВП НУБіП Ук-
раїни «Агрономічна дослідна стан-
ція» проводили методом хромато-
мас спектрометрії, зокрема, рідин-
ним хроматографом Agilent 1260 з 
одноквадропульним детектором 
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Agilent 6125, рідинним хроматогра-
фом Agilent 1290 з трьохквадропу-
льним детектором Agilent 6460, га-
зовим хроматографом Agilent 
7890B з одноквадропульним дете-
ктором Agilent 5977 та трьохквад-
ропульним детектором Agilent 
7000. 

Вплив залишків пестицидів на 
токсичність грунту оцінювали за 
допомогою біотесту за використан-
ням ДСТУ ISO 17126:200 «Якість 
грунту. Визначення впливу забруд-
ників на флору грунту. Спостереж-
ний дослід на проростання насіння 
салату (Lactuca sativa L.)» на куль-
турі редис із червоним кінчиком. 

 
Результати дослідження  

та їх обговорення. 
 
Для дослідження можливості 

накопичення залишків пестицидів у 
грунтах було обрано підприємство 
з інтенсивною системою захисту 
сільськогосподарських культур. 
Аналіз препаратів, які вносилися 
на полях господарства у 2021 році 
на кожному із 5 полів польової сі-
возміни показав, що більшість пре-
паратів відносяться до ІІ та ІІІ класу 
небезпечності (табл.1). 

 
1. Перелік препаратів, які вносилися на полях ВП НУБіП України 

«Агрономічна дослідна станція» у 2021 році 
 

 

№ 
з/п 

Номер  
поля госпо-

дарства 
Назва  

препарату 
Тип  

препарату 
Назва діючої речовина, 

г/л 

Клас не-
безпеч-

ності пре-
парату 

1 2 3 4 5 6 

1 1 Примекстра 
Голд 

гербіцид S–метолахлору, 400 
атразин, 320 

ІІІ 

2 Карбезим фунгіцид карбендазим, 500  ІІ 

3 Канонір Дуо інсектицид імідаклоприд, 300 
лямбда-цигалотрин, 

100 

ІІ 

4  Пріма Форте гербіцид флорасулам, 5, аміно-
піралід, 10, 2,4–Д (2–

етилгексиловий ефір), 
180 

ІІІ 

5 2 Флутривіт фунгіцид флутріафол, 250 ІІІ 

6 Болівар фо-
рте 

фунгіцид тубеконазол, 240 ІІ 

7 Канонір Дуо інсектицид імідаклоприд, 300 
лямбда-цигалотрин, 

100 

ІІ 

8 Пріма Форте гербіцид флорасулам, 5, аміно-
піралід, 10, 2,4–Д (2–

етилгексиловий ефір), 
180 

ІІІ 

9 Гезагард гербіцид прометрин, 500 ІІІ 

10 3 
(частина 1) 

Примекстра 
Голд 

гербіцид s–метолахлору, 400 
атразин, 320 

ІІІ 

11 Форнет гербіцид нікосульфурон, 40 ІІІ 

1 2 3 4 5 6 
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Уже на початку вегетаційного 

періоду (озима пшениця) та перед 
посівом сільськогосподарських ку-
льтур (кукурудза, соняшник) вияв-
лено залишки пестицидів у грунтах 
усіх полів ВП НУБіП України «Агро-
номічна дослідна станція», крім 

поля 3 (частина 1) (табл. 2).  Зали-
шки флутріафолу знайдено на по-
лях 1, 2, 4 та 5, проте його вміст не 
перевищував максимально-допус-
тимих рівнів. Знайдено також зали-
шки метолахлору на полях 2, 3 (ча-
стина 2), який знаходився на межі 
дозволеного рівня.  

 
2. Уміст залишків пестицидів у ґрунтах ВП НУБіП України «Агроно-

мічна дослідна станція» (квітень 2021 р.) 
 

Назва діючої речовини 
Вміст у грунті, 

мг/кг  

Відхи-
лення, 
мг/кг 

Максимально-до-
пустимі рівні, мг/кг 

1 2 3 4 

Поле 1 

флутріафол 0,033 ±0,017 0,1 

імідаклоприд не знайдено - 0,08 

лямбда-цигалотрин не знайдено - 0,003 

флуметсулам не знайдено - 0,05 

1 2 3 4 

флорасулам не знайдено - не встановлено 

 Поле 2 

флутріафол 0,015 ±0,008 0,1 

метолахлор 0,019 ±0,010 0,02 

12 3 
(частина 2) 

Пріма Форте гербіцид флорасулам, 5, аміно-
піралід, 10, 2,4–Д (2–

етилгексиловий ефір), 
180 

ІІІ 

13 Гезагард гербіцид прометрин, 500 ІІІ 

14 4 
(частина 1) 

Тілт Турбо фунгіцид фенпропідин, 450 
пропіконазол, 125 

ІІ 

15 Енжіо інцектицид тіаметоксам,141 
лямбда–цигало-

трин,106 

ІІ 

16 Дербі гербіцид флуметсулам 100 
флорасулам 75  

ІІІ 

17 4 
(частина 2) 

Примекстра 
Голд 

гербіцид s–метолахлору, 400 
атразин, 320 

ІІІ 

18 Енжіо інцектицид тіаметоксам,141 
лямбда–цигало-

трин,106 

ІІ 

19 Амістар Екс-
тра 

фунгіцид азоксистробін, 200,  ци-
проконазол 80 

ІІ 

20 Канонір Дуо інсектицид імідаклоприд,300 
лямбда-цигало-

трин,100 

ІІ 

21 Флутривіт фунгіцид флутріафол,250 ІІІ 

22 Гезагард гербіцид прометрин, 500 ІІІ 

23 5 
 

Форнет гербіцид нікосульфурон, 40 ІІІ 

24 Харнес гербіцид фцетохлор, 900 ІІ 

25 Гезагард гербіцид прометрин, 500 ІІІ 

26 Хорус фунгіцид ципродиніл, 750 ІІІ 
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флуметсулам не знайдено - 0,05 

флорасулам не знайдено - не встановлено 

імідаклоприд не знайдено - 0,08 

лямбда-цигалотрин не знайдено - 0,003 

тербутилазин не знайдено - 0,003 

Поле 3 (частина 1) 

нікосульфурон не знайдено - 2,0 

імідаклоприд не знайдено - 0,08 

лямбда-цигалотрин не знайдено - 0,003 

Поле 3 (частина 2) 

метолахлор 0,019 ±0,010 0,02 

тербутилазин не знайдено - 0,003 

імідаклоприд не знайдено - 0,08 

лямбда-цигалотрин не знайдено - 0,003 

Поле 4 (частина1) 

флутріафол 0,019 ±0,010 0,1 

флуметсулам не знайдено - 0,05 

флорасулам не знайдено - не встановлено 

карбендазим не знайдено - 0,01 

Поле 4 (частина 2) 

флутріафол 0,045 ±0,023 0,1 

флуметсулам не знайдено - 0,05 

флорасулам не знайдено - не встановлено 

імідаклоприд не знайдено - 0,08 

лямбда-цигалотрин не знайдено - 0,003 

Поле 5 

флутріафол, мг/кг 0,028 ±0,014 0,1 

фенпропідин не знайдено - 0,005 

пропіконазол не знайдено - 0,04 

тіаметоксам  не знайдено - 0,02 

лямбда–цигалотрин не знайдено - 0,003 

 
Токсичність пестицидів зале-

жить від низки показників, одним 
яких є час піврозпаду, а він так 
само залежить від типу грунту, ре-
жиму його вологості та фізико-хімі-
чних властивостей найдієвішої ре-
човини. Дані про час піврозпаду 
метолахлору різняться у науковій 
літературі, в середньому 39 – 63 
діб (Westra, 2014), а флутріафолу 
400 – 1500 діб (EFSA, 2010) 
(European Food Safety Authority, 
2010; Anastassiadou, 2020). Вияв-
лення залишків цих речовин майже 
через рік після їхнього внесення 
свідчить про надмірне його вне-
сення, а також процеси в грунті, які 
запобігають процесам розкладу 
цих речовини в грунті.  

Наприкінці вегетаційного пері-
оду (30 днів після внесення препа-
ратів) на полях кукурудзі – № 3, 4 
(частина 1) та соняшнику – № 5 
знайдено залишки великої кілько-
сті діючих речовин. Перевищення 
максимально-допустимих рівнів 
встановлено для метолахлору 
(поля 3 частина 1 та 4 частина 2), 
ципроконазолу (поле 4) та ципроді-
нілу (поле 5). Після збору урожаю 
пшениці озимої визначено вміст 
залишків пестицидів на полях 1, 2, 
4 (частина 2) показав, що переви-
щення максимально-допустимих 
рівнів метолахлору (поля 1 та 4 ча-
стина 2), прометрину (поле 2) та 
ципроконазолу (поле 4 частина 2) 
(табл. 3).  
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Було з’ясовано, що високі кон-
центрації залишків пестицидів за-
фіксовано за внесення на полях 
препаратів ІІ класу небезпечності, 

що свідчить про додатковий нега-
тивний вплив на агроекосистеми 
цього чинника. 

 
3. Уміст залишків пестицидів у грунтах ВП НУБіП України «Агроно-

мічна дослідна станція» (вересень 2021 р.) 
 

Назва діючої речовини 
Вміст у гру-

нті, мг/кг  

Відхи-
лення, 
мг/кг 

Максимально-до-
пустимі рівні, мг/кг 

 

1 2 3 4 

Поле 1 

метолахлор 0,062 ±0,031 0,02 

імідаклоприд 0,038 ±0,019 0,04 

p,p`-ДДЕ 0,054 ±0,027 0,1 

p,p`-ДДТ 0,012 ±0,006 0,1 

інші пестициди ˂0,01 - - 

Поле 2 

флутріафол 0,029 ±0,015 0,1 

імідаклоприд 0,146 ±0,073 0,04 

прометрин 0,045 ±0,023 0,5 

p,p`-ДДЕ 0,032 ±0,016 0,1 

p,p`-ДДТ 0,017 ±0,009 0,1 

інші пестициди ˂0,01 - - 

Поле 3 (частина 1) 

метолахлор 0,315 ±0,158 0,02 

прометрин 0,028 ±0,014 0,5 

інші пестициди ˂0,01 - - 

Поле 3 (частина 2) 

імідаклоприд 0,013 ±0,007 0,04 

пропіконазол 0,011 ±0,006 0,2 

прометрин 0,266 ±0,133 0,5 

ципродініл 0,024 ±0,012 0,2 

інші пестициди 
˂0,01 

 
- - 

1 2 3 4 

Поле 4 (частина 1) 

флутріафол 0,031 ±0,016 0,1 

ципроконазол 0,012 ±0,006 0,01 

імідаклоприд 0,030 ±0,015 0,04 

пропіконазол 0,020 ±0,010 0,2 

прометрин 0,255 ±0,128 0,5 

ципродініл 0,022 ±0,011 0,2 

інші пестициди ˂0,01 - - 

Поле 4 (частина 2) 

метолахлор 0,198 ±0,099 0,02 

азоксистробін 0,101 ±0,051 0,3 

ципроконазол 0,107 ±0,054 0,01 

флутріафол 0,033 ±0,017 0,1 

імідаклоприд 0,031 ±0,016 0,04 

тіаметоксам 0,035 ±0,018 0,1 
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прометрин 0,028 ±0,014 0,5 

хлорпірифос 0,033 ±0,017 0,2 

інші пестициди ˂0,01 - - 

Поле 5 

нікосульфурон 0,082 ±0,041 0,2 

ацетохлор 0,024 ±0,012 0,5 

прометрин 0,204 ±0,102 0,5 

ципродініл 0,018 ±0,009 0,2 

інші пестициди ˂0,01 - - 

 
Найшвидше розкладаються імі-

даклоприд – час його піврозпаду 2 
– 12,2 діб (Phong, 2009), прометрин 
– 40-60 діб, ципродініл – 11-98 
доби, пропіконазол – 15-96 діб, ні-
косульфурон – 20 – 150 діб 
(Pesticide Properties DataBase, 
2021), тіаметоксам – 46 – 89 діб 
(Rosa, 2015). Більше часу необхі-
дно для розпаду ципроконазолу – 
60-500 діб, хлорпіріфосу 12 – 200 
днів, азоксистробіну – 120-260 діб, 
(Pesticide Properties DataBase, 
2021). Знайдені залишки ДДТ та 
ДДЕ є метаболітами розкладу 2,4–
Д (2–етилгексилового ефіру), час 
піврозпаду якого становить 26-99 
діб (Muszyńsk, 2020). 

Для встановлення токсичності 
грунту було поведено фітотесту-
вання із редисом сорту з червоним 

кінчиком. Результати показали, що 
в разі збільшення кількості вне-
сення в грунт препаратів ІІ класу 
небезпечності прослідковується 
пригнічення проростання насіння 
редису (рис. 2). Поле 4 характери-
зується великою кількістю залиш-
ків пестицидів, перевищенням мак-
симально-допустимих рівні вмісту 
залишків метолахлору та ципроко-
назолу, що вплинуло на схожість 
редису, зокрема, 81 % у порівнянні 
із 93 % на контролі. Це свідчить про 
негативний влив залишків пести-
цидів у грунтах сільськогосподар-
ських земель на процеси росту і 
розвитку рослин. 

 

 

 
 

Рис. 2. Визначення фітотоксичності ґрунту (чорнозему типового се-
редньосуглинкового) за пророщенням насіння редису сорту з чер-

воним кінчиком 
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Висновки і перспективи. 
 
У сучасних умовах сільськогоспо-
дарського виробництва постає 
проблема накопичення залишків 
пестицидів у грунтах сільськогос-
подарських земель. Аналіз препа-
ратів, які вносилися на полях ВП 
НУБіП України «Агрономічна дослі-
дна станція» у 2021 році на кож-
ному із 5 полів польової сівозміни 
показав, що більшість препаратів 
належать до ІІ та ІІІ класу небез-
печності. 

На початку вегетаційного пері-
оду (озима пшениця) та перед по-
сівом сільськогосподарських куль-
тур (кукурудза, соняшник) вияв-
лено перевищення метолахлору 
на полях 2, 3 (частина 2). Залишки 
флутріафолу знайдено на полях 1, 
2, 4 та 5, але без перевищення ма-
ксимально-допустимих рівнів. Так 
само наприкінці вегетаційного пе-
ріоду (30 днів після внесення пре-
паратів) знайдено перевищення 
максимально-допустимих рівнів 
метолахлору (поля 3 частина 1 та 
4 частина 2), ципроконазолу (поле 
4) та ципродінілу (поле 5). Після 
збору урожаю пшениці озимої ви-
значено перевищення максима-
льно-допустимих рівнів метола-
хлору (поля 1 та 4 частина 2), про-
метрину (поле 2) та ципроконазолу 
(поле 4 частина 2). Результати до-
сліджень свідчать, що небезпека 
накопичення в грунтах залишків 
пестицидів зростає у разі збіль-
шення внесення препаратів ІІ 
класу небезпечності.  

Проведено визначення фітоток-
сичності грунту із залишками пес-
тицидів (грунт відібрано у вересні 
2021 року) за пророщенням редису 
сорту з червоним кінчиком, пока-
зав, що в разі збільшення залишків 
пестицидів зменшується схожість 
насіння. Саме грунт поля 4 харак-

теризується перевищенням макси-
мально-допустимих рівні вмісту за-
лишків метолахлору та ципрокона-
золу, а також найменшим рівнем 
схожості насіння редису. 

У результаті дослідження було 
з’ясовано, що збільшення кількості 
та концентрації залишків пестици-
дів залежить від класу небезпечно-
сті препаратів, які вносилися на по-
лях господарства. Використання в 
Україні діючих речовин, які заборо-
нені у Європейському союзі та ни-
зці країн світу може підвищувати 
ризики накопичення залишків пес-
тицидів у грунтах сільськогоспо-
дарських земель. Так само накопи-
чення залишків пестицидів у грун-
тах може негативно впливати на 
ріст і розвиток сільськогосподарсь-
ких культур та живі організми гру-
нту. 
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Abstract. The application of pesticides in Ukraine is widely used in the 

cultivation of crops, but there is a danger of accumulation of their residues in 
the soil. Especially when using plant protection products with active sub-
stances that are highly toxic to the environment and living organisms. Before 
determining the risk of accumulation of pesticide residues, it is necessary to 
analyze the list of drugs that were applied to agricultural land. The assess the 
possibility of accumulation of pesticide residues in the soil, their content in the 
soils of the agricultural enterprise was determined. The research was con-
ducted in 2021 on the fields of industrial crop rotation of the Separate Division 
of the National University of Life and Environmental Sciences of Ukraine "Ag-
ronomic Research Station" (Vasylkiv district of Kyiv region) on various crops 
(winter wheat, corn, and sunflower). Analysis of the accumulation of pesticide 
residues showed that at the beginning of the growing season residues of 
flutriafol were found without exceeding the standards, and metolachlor - at the 
permissible level. At the end of the growing season, the maximum permissible 
levels of metolachlor, cyproconazole and cyprodinil were found to be ex-
ceeded in maize and sunflower. After harvesting winter wheat, an excess of 
metolachlor and cyproconazole was recorded. It was found that high concen-
trations of pesticide residues were recorded when applying hazard class II 
drugs in the fields. To assess the effect of pesticide residues on soil toxicity, 
a phytotest was performed to determine the germination of radish seeds with 
a red tip. The results confirm the previous studies on the increased risk of 
accumulation of pesticide residues when applied to soils of hazard class II 
drugs, as the greatest phytotoxicity was recorded in the soil of the field where 
most of these drugs were applied. 

Keywords. Pesticides, pesticide residues, evaluation, agricultural enter-
prise, phytotoxicity. 
 


