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Актуальність. 

Одним з основних заходів, спря-
мованих на підвищення врожайно-
сті сільськогосподарських культур і 

родючості ґрунту, є правильний його 
обробіток. Головним завданням ос-
таннього є створення оптимальної бу-
дови складення оброблюваного шару 
ґрунту та його структурного стану 
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Анотація. В статті подані значення та завдання різних способів та систем 
обробітку за вирощування сої за різних попередників. Встановлено, що мінімізація 
обробітку веде до підвищення щільності оброблюваного шару ґрунту і зменшення 
загальної щілинності (пористості). Найкращі умови для росту і розвитку сої 
складалися за проведення оранки та чизельного обробітку на 20–22см, де 
показники щільності і пористості ґрунту, залежно від попередника, варіювали 
від 1,28 до 1,33 г / см3 і від 49,0 до 50,9 % відповідно. За мілкого безполицевого і 
поверхневого обробітків ґрунту щільність формувалася у межах 1,36–1,39 г / см3 
залежно від попередника, а пористість знижувалась до 46,5–47,8 %. Найвища 
серед досліджуваних обробітків щільність складення (1,38–1,43 г / см3) і найнижча 
пористість (44,9–46,9 %) ґрунту були на варіанті за прямої сівби. 

Найвища урожайність сої отримана після зернових колосових (3,5 0–3,70 т / 
га) за проведення безполицевого обробітку ґрунту на 20–22 см. Після кукурудзи на 
зерно і соняшнику найвищу урожайність культури 2,83 і 3,12 т / га отримано за 
проведення оранки на 20–22 см. За своєчасного і якісного проведення технологічних 
процесів попередник соя забезпечує урожайність рослин сої на рівні 3,33–3,42 т / га.

Ключові слова. Напрями підготовки, спеціальності у сфері землеустрою, 
природничі науки.
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для регулювання агрофізичних, біо-
логічних та агрохімічних процесів, 
що відбуваються в ґрунті. Надзви-
чайна роль обробітку належить у 
захисті ґрунтів від водної та вітро-
вої ерозії, у захисті посівів сільсько-
господарських культур від шкідли-
вих організмів – бур’янів, шкідників 
та збудників хвороб. Виходячи з цьо-
го актуальним є удосконалення існу-
ючих і розроблення новітніх заходів 
і систем обробітку ґрунту для кожної 
ґрунтово-кліматичної зони України. 

Аналіз останніх досліджень та 
публікацій. 

У сучасних умовах ефективне 
використання землі, збереження і 
підвищення родючості ґрунту, забез-
печення високих і сталих урожаїв 
сільськогосподарських культур може 
бути здійсненим лише за рахунок 
дотримання науково обґрунтованих 
систем землеробства. Важливим за-
ходом підвищення продуктивності 
ріллі є раціональний механічний її 
обробіток. Основними показниками, 
що характеризують фізичні власти-
вості ґрунтів є щільність твердої фази 
ґрунту, щільність будови, шпарува-
тість, а науковою підставою щодо 
вибору глибини обробітку є різниця 
між фактичними й оптимальними 
параметрами щільності шарів ґрунту 
(Медведєв В. В., 1988; Медведєв В.В., 
Лактіонова Т.М., 2011). Зростання 
енергоємності землеробської галузі 
за підвищення антропогенного тиску 
на ґрунти приводить до поширення 
процесів агрофізичної деградації. 
Разом з тим, підтримання фізичних 
властивостей у оптимальному інтер-
валі значень є необхідною умовою 
ефективного використання інших 
агротехнічних заходів, що у підсумку 

впливає на формування урожайності 
сільськогосподарських культур. Тому 
важливим є пошук систем обробітку 
і технологій, які б зменшили негатив-
ний вплив на ґрунт за одночасного 
забезпечення оптимальних умов роз-
витку і формування продуктивнос-
ті культур (Гудзь В. П. та ін., 2007; 
Єщенко В. О. та ін.,  2007; Крижанів-
ський В. Г., Костогриз П. В., 2009; 
Піковська О.В., 2013). 

Чорноземам характерний гене-
тично обумовлений фізичний стан, 
який дозволяє широко впроваджу-
вати мінімальний обробіток ґрунту. 
Проведеними дослідженнями вста-
новлено покращення параметрів фі-
зичних властивостей ґрунтів за міні-
мізації їх обробітку (Бережняк М. Ф., 
2015; Піковська О. В., 2013; Примак 
І. Д., Мудрак О. С., Примак О. І., 
2005; Примак І.Д., Панченко О.В., 
2016).. Проте вчені стверджують про 
несуттєвий вплив глибини і спосо-
бів обробітку на щільність оброблю-
ваного шару ґрунту (Гудзь В. П. та 
ін, 2007; Медведєв В.В., Лактіонова 
Т.М., 2018; Примак І. Д., Єщенко В. 
О., Манько Ю. П., 2007).

Таким чином, для успішного за-
стосування мінімальних технологій 
обробітку ґрунт повинен мати фі-
зичні властивості, які є близькими 
до оптимальних для вирощування 
сільськогосподарських культур. Саме 
тому дослідження із впливу обробіт-
ку ґрунту на його фізичні властивості 
є актуальним для конкретних ґрунто-
во-кліматичних умов.

Мета дослідження полягає у 
встановленні ефективного механіч-
ного обробітку ґрунту, залежно від 
попередника та різних рівнів удо-
брення у Правобережному Лісостепу 
України. Для досягнення поставленої 
мети було передбачено вирішення 
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наступних завдань: встановити вплив 
різних видів обробітку ґрунту та по-
передників на зміну щільності будо-
ви, пористості орного шару чорнозе-
му типового та продуктивності сої.

Матеріали та методи 
досліджень.

 Дослідження проводилися в ТОВ 
«Вікторія Агро» с. Бурти, Кагарлиць-
кого району, Київської області. До-
сліджений ґрунт – чорнозем типовий, 
за даними агрохімічного аналізу – ви-
хідних зразків, уміст гумусу в орному 
шарі – 3,84 %, гідролізованого азоту 
– 182 мг / кг, рухомого фосфору – 106 
мг / кг, рухомого калію – 81мг / кг 
ґрунту, рНсол. – 6,90. 

Розмір посівної ділянки – 250 м2, 
облікової – 180 м2, повторність дослі-
ду – чотириразова, розміщення діля-
нок – рендомізоване. Агротехніка у 
досліді загальноприйнята для зони. 
Висівали сорти і гібриди культур, 
придатні для поширення на території 
України. У зразках ґрунту визначали 
щільність складення методом цилін-
дрів за Качинським, щільність твер-
дої фази – за Долговим. 

Результати досліджень 
та їх обговорення. 

Щільність ґрунту є важливим 
показником фізичних властивос-
тей ґрунту, який впливає не лише на 

ґрунтові режими, а і на технологічні 
властивості та якість обробітку ґрун-
ту, що у підсумку впливає на урожай 
культур та його якість. 

У таблиці 1 наведені результати 
досліджень зміни щільності ґрунту у 
посівах сої залежно від досліджува-
них чинників. 

Аналізуючи щільність верхньо-
го  0–10 см шару ґрунту на час сів-
би сої слід зазначити, що у варіанті 
проведення оранки на глибину 20–22 
см (контроль), щільність ґрунту ста-
новила, залежно від попередника, 
1,22–1,25 г / см3. 

Проведення чизельного обробітку 
на 20–22 см і дискового на глибину 
12–14 см забезпечили щільність на 
0,02–0,03 г / см3 вище, порівняно з кон-
трольним варіантом. За поверхнево-
го обробітку ґрунту (дискова борона) 
на 6–8 см, щільність ґрунту зростала 
порівняно до контролю на 0,02–0,06 
г / см3. Найвищі значення даного показ-
ника отримано за прямої сівби, де вони 
становили 1,29–1,33 г / см3. Аналізу-
ючи увесь досліджуваний шар ґрунту 
(0–30 см) слід зазначити, що оранка і 
безполицевий обробіток (чизель) мали 
близькі показники щільності ґрунту у 
досліджуваних шарах, значення яких 
підвищувалося від верхнього до ниж-
нього. За систематичного мілкого об-
робітку на 12–14 см та поверхневого 
– на 6–8 см найбільше ущільнювався 
шар ґрунту 10–20 см, за тенденції до 
розущільнення у 20–30 см шарі. 

Схема досліду включала вивчення впливу чотирьох обробітків ґрунту 
і п’яти попередників за вирощування сої:

Попередник: (А)
1. Пшениця озима (контроль);
2. Ячмінь ярий;
3. Кукурудза на зерно;
4. Соняшник;
5. Соя.

Обробіток ґрунту: (Б)
Оранка на 20–22см (контроль);

Безполицевий обробіток (чизель) на 20–22см;
Мілкий обробіток (дискова борона) на 12–14 см;

Поверхневий обробіток (дискова борона) на 6–8 см;
Пряма сівба.
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Аналогічна закономірність спо-
стерігалася і за прямої сівби. Порів-
няно з контрольним варіантом вели-
чина щільності зростала від 0,08 до 
0,17 г / см3. Упродовж вегетаційного 
періоду щільність ґрунту у посівах 
сої підвищувалась. У фазу цвітіння 
зростання щільності ґрунту порівня-
но до показників на час сівби куль-
тури становило 0,02–0,04 г / см3. За 
оранки і безполицевого обробітку 

ґрунту (на 20–22см) щільність ґрунту 
мала значення 1,28–1,30 г / см3. 

На варіанті мілкого (12–14 см) і по-
верхневого (6–8 см) обробітків щіль-
ність досліджуваного шару ґрунту була 
вищою і становила 1,33–1,41г / см3. А 
найбільше ущільнення ґрунту в цей пе-
ріод спостерігалося на варіанті прямої 
сівби – 1,38–1,44 г / см3. 

У подальшому в процесі повернен-
ня до рівноважної щільності та росту 

1. Вплив способів обробітку ґрунту та попередників на щільність 
оброблюваного шару ґрунту за вирощування сої 

(середнє за 2015–2017 рр.), г / см3

Попере-
дник 

Шар ґрун-
ту, см

Обробіток ґрунту
оранка на
20–22 см 

(контроль)

безполицевий 
обробіток 
(чизель)

на 20–22см

мілкий
обробіток 
(дискова
борона)

на 12–14 см

поверхневий 
обробіток 
(дискова
борона) на 

6–8 см

пряма
сівба

І* ІІ ІІІ І ІІ ІІІ І ІІ ІІІ І ІІ ІІІ І ІІ ІІІ

Пшениця 
озима 
(контроль)

 0–10 1,25 1,28 1,28 1,27 1,3 1,32 1,28 1,32 1,34 1,27 1,31 1,34 1,33 1,36 1,40
10–20 1,26 1,29 1,29 1,24 1,28 1,3 1,36 1,38 1,42 1,37 1,41 1,46 1,43 1,44 1,48
20–30 1,25 1,28 1,29 1,28 1,3 1,34 1,33 1,37 1,4 1,32 1,33 1,37 1,36 1,39 1,42
 0–30 1,25 1,28 1,29 1,26 1,29 1,32 1,32 1,36 1,39 1,32 1,35 1,39 1,37 1,40 1,43

Ячмінь 
ярий

 0–10 1,23 1,24 1,26 1,26 1,29 1,32 1,27 1,31 1,33 1,25 1,29 1,34 1,32 1,35 1,37
10–20 1,24 1,27 1,28 1,24 1,28 1,3 1,36 1,39 1,43 1,35 1,4 1,44 1,41 1,43 1,47
20–30 1,26 1,27 1,29 1,27 1,3 1,33 1,32 1,36 1,39 1,31 1,34 1,38 1,35 1,38 1,40
 0–30 1,24 1,26 1,28 1,26 1,29 1,32 1,32 1,35 1,38 1,30 1,34 1,39 1,36 1,39 1,41

Кукурудза 
на зерно

 0–10 1,24 1,26 1,27 1,26 1,28 1,31 1,27 1,29 1,33 1,27 1,3 1,34 1,31 1,33 1,37
10–20 1,28 1,3 1,31 1,27 1,29 1,32 1,35 1,39 1,41 1,37 1,39 1,42 1,37 1,4 1,44
20–30 1,27 1,29 1,31 1,28 1,32 1,34 1,31 1,35 1,37 1,34 1,37 1,39 1,36 1,39 1,43
 0–30 1,26 1,28 1,30 1,27 1,30 1,32 1,31 1,34 1,37 1,33 1,35 1,38 1,35 1,37 1,41

Соняшник

 0–10 1,23 1,25 1,26 1,25 1,28 1,3 1,26 1,3 1,32 1,28 1,31 1,33 1,29 1,33 1,35
10–20 1,28 1,3 1,31 1,24 1,27 1,29 1,34 1,37 1,4 1,36 1,38 1,41 1,37 1,38 1,42
20–30 1,25 1,28 1,29 1,29 1,3 1,34 1,29 1,33 1,35 1,3 1,31 1,35 1,31 1,34 1,37
 0–30 1,25 1,28 1,29 1,26 1,28 1,31 1,30 1,33 1,36 1,31 1,33 1,36 1,32 1,35 1,38

Соя

 0–10 1,22 1,24 1,25 1,25 1,27 1,3 1,27 1,31 1,33 1,28 1,31 1,33 1,3 1,32 1,36
10–20 1,27 1,28 1,3 1,28 1,31 1,33 1,36 1,38 1,41 1,37 1,4 1,43 1,38 1,41 1,45
20–30 1,28 1,3 1,31 1,3 1,32 1,35 1,29 1,33 1,35 1,3 1,32 1,35 1,3 1,34 1,37
 0–30 1,26 1,27 1,29 1,28 1,30 1,33 1,31 1,34 1,36 1,32 1,34 1,37 1,33 1,36 1,39

Примітка: І*- сівба, ІІ – цвітіння, ІІІ – збирання
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кореневої системи рослин щільність 
ґрунту підвищувалася, а відзначені 
закономірності розподілу щільності 
ґрунту за варіантами обробітку прояв-
лялися до повної стиглості. 

Аналізуючи отримані результати, 
слід зазначити, що від щільності об-
роблюваного шару ґрунту залежать 
величина пористості, водопроник-
ності, запасів продуктивної вологи, 
росту кореневої системи і розвитку 
рослин в цілому. У таблиці 2 наведе-
на динаміка щільності і пористості 
оброблюваного шару  0–30 см впро-

довж вегетації сої залежно від попе-
редника і обробітку ґрунту. 

Як видно з представлених даних, 
на час сівби сої, ґрунт характери-
зується оптимальними значеннями 
щільності і пористості незалежно 
від попередника і варіанту обробітку 
ґрунту, проте з тенденцією до погір-
шення цих показників за прямої сів-
би культури (50,1–51,8 %).

Зростання щільності ґрунту за 
проходження фаз росту і розвитку сої 
спричиняло зниження його пористості. 
Особливо це спостерігалося за мілкого, 

2. Вплив способів обробітку ґрунту та попередників на щільність 
та шпаруватість оброблюваного шару ґрунту за вирощування сої 

(середнє за 2015–2017 рр.)

Попере-
дник 

Ф
аз
а 

 в
ег
ет
ац
ії

Обробіток ґрунту

оранка 
на 20–22 
см (кон-
троль)

безпо-
лицевий 
обробіток 

(чизель) на 
20–22 см

мілкий 
обробіток 
(дискова 
борона) на 
12–14 см

поверх-
невий 

обробіток 
(дискова 
борона) на 

6–8 см

пряма сівба

dv
, г

/с
м3

Рз
аг

, %

dv
, г

/с
м3

Рз
аг

, %

dv
, г

/с
м3

Рз
аг

, %

dv
, г

/с
м3

Рз
аг

, %

dv
, г

/с
м3

Рз
аг

, %
Пшениця 
озима 
(кон-
троль)

І* 1,25 54,4 1,26 54,1 1,32 51,9 1,32 52,0 1,37 50,1
ІІ 1,28 51,6 1,29 51,2 1,36 48,8 1,35 51,2 1,4 47,3
ІІІ 1,29 50,5 1,32 49,2 1,39 46,7 1,39 46,5 1,43 44,9

Ячмінь 
ярий

І 1,24 54,8 1,26 54,3 1,32 52,1 1,3 52,6 1,36 50,5
ІІ 1,26 52,5 1,29 51,3 1,35 48,9 1,34 51,4 1,39 47,7
ІІІ 1,28 50,9 1,32 49,4 1,38 46,8 1,39 46,7 1,41 45,6

Кукуру-
дза на 
зерно

І 1,26 54,1 1,27 53,8 1,31 52,4 1,33 51,8 1,35 51
ІІ 1,28 51,6 1,3 51,1 1,34 49,3 1,35 51,1 1,37 48,2
ІІІ 1,3 50,1 1,32 49,1 1,37 47,3 1,38 46,8 1,41 45,6

Соняш-
ник

І 1,25 54,4 1,26 54,2 1,3 52,8 1,31 52,2 1,32 51,9
ІІ 1,28 51,8 1,28 51,6 1,33 49,7 1,33 51,8 1,35 49,1
ІІІ 1,29 50,5 1,31 49,6 1,36 47,8 1,36 47,6 1,38 46,9

Соя
І 1,26 54,3 1,28 53,6 1,31 52,5 1,32 52,1 1,33 51,8
ІІ 1,27 51,9 1,3 50,9 1,34 49,4 1,34 51,4 1,36 48,8
ІІІ 1,29 50,5 1,33 49,0 1,36 47,6 1,37 47,3 1,39 46,4

Примітка: І*- сівба, ІІ – цвітіння, ІІІ – збирання
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поверхневого обробітку і прямої сів-
би. Так, на варіантах із застосуванням 
оранки і безполицевого (чизель) обро-
бітку на 20–22см показники щільності 
і пористості ґрунту на час збирання 
мали рівні значення і залежно від попе-
редника становили за оранки від 1,28 
до 1,30 г/ см3 і від 50,1 до 50,9 % та без-
полицевого (чизель) – від 1,32до 1,33 
г / см3 і від 49,0 до 49,4 % відповідно.

За мілкого безполицевого і по-
верхневого обробітків ґрунту у пе-
ріод повної стиглості щільність 
становила від 1,36 до 1,39 г / см3 за-
лежно від попередника, а пористість 
знижувалась до 46,5–47,8 %. Най-
вищими серед досліджуваних обро-
бітків значення щільності складення 
(1,38–1,43 г / см3) і найнижчим по-
ристості (44,9–46,9 %) ґрунту були на 
варіанті із прямою сівбою.

У процесі вегетації сільськогоспо-
дарської культури фізичні властивості 
ґрунтів як через пряму дію шляхом 
механічної перепони, так і посеред-
ньо, змінюючи вміст і склад ґрунтово-
го повітря можуть істотно впливати на 
розвиток кореневої системи рослин. 

Реакція рослин на об’ємну масу 
ґрунту пояснюється також впливом 
останньої на рухомість ґрунтового 
розчину, ефективність мінеральних 
добрив, тепловий режим ґрунту та 
інші показники. Продуктивність сої 
є інтегральним показником ефектив-
ності застосування за її вирощування 
різних попередників та обробітків 
ґрунту. Серед досліджуваних попе-
редників найвищій рівень урожайно-
сті культури отримано за розміщення 
її після пшениці озимої (табл. 3). У 
середньому за три роки досліджень, 
найвищу урожайність після пшени-
ці озимої (3,70 т / га) соя формувала 
за чизельного обробітку ґрунту на 
20–22 см, що у абсолютному значен-

ні на 0,17 т / га вище відносно варі-
анту з проведенням оранки на 20–22 
см (контроль). За мілкого на 12–14 см 
і поверхневого на 6–8 см обробітків 
ґрунту, рівень урожайності знижував-
ся порівняно до оранки (контроль) на 
5,71 %, а за прямої сівби – на 17,1 %. 

Після ячменю ярого найвищі зна-
чення урожайності сої отримано на 
варіанті чизельного і мілкого обро-
бітків ґрунту – 3,5 і 3,4 т / га. За оран-
ки урожайність культури становила 
3,13 т / га, а поверхневого обробітку 
ґрунту і прямої сівби знижувалася 
порівняно з контрольним варіантом 
на 11,4 і 22,9 % відповідно. 

Найнижчу урожайність сої отри-
мано на варіанті з використанням в 
якості її попередника кукурудзи на 
зерно. За проведення оранки уро-
жайність сої становила 2,83 т/га, що 
на 19,0 % буле нижче, порівняно з її 
розміщенням після пшениці озимої. 
Аналіз впливу інших обробітків ґрун-
ту на урожайність сої констатував її 
зниження порівняно з контрольним 
варіантом на 24,0–37,1%. 

Розміщення сої після соняшнику, 
відзначається зниженням її урожай-
ності на 11,0-35,0 %, порівняно до 
контрольного варіанту (розміщення 
після пшениці озимої). Залежно від 
обробітку ґрунту урожайність куль-
тури, у абсолютному значенні, варію-
вала від 2,27 до 2,92 т/га.

Аналізуючи сою як попередник 
для сої слід зазначити, що у середньо-
му за три роки досліджень отримано 
урожайність на рівні 2,95-3,42 т / га. 
Проведення чизельного на 20–22 см і 
мілкого на 12–14 см обробітків ґрун-
ту забезпечило рівнозначну урожай-
ність культури – 3,42 т / га. Поверх-
невий обробіток на 6–8 см і пряма 
сівба культури знижувала її урожай-
ність до 3,24 і 2,95 т / га відповідно. 
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3. Урожайність сої залежно від попередників та основного обробітку 
ґрунту, (середнє за 2015–2017 рр.)

Попередник Основний обробіток ґрунту Урожай-
ність, 
т / га

± до контролю 

± т / га ± %

Пшениця 
озима 
(контроль)

оранка на 20–22см (контроль) 3,50 0,00 0,00
безполицевий обробіток (чизель) на 

20–22см 3,70 0,20 5,71
мілкий обробіток (дискова борона) на 

12–14 см 3,30 -0,20 -5,71
поверхневий обробіток (дискова борона) 

на 6–8 см 3,30 -0,20 -5,71

пряма сівба 2,90 -0,60 -17,14

Ячмінь ярий

оранка на 20–22см (контроль) 3,13 -0,37 -10,48
безполицевий обробіток (чизель) на 

20–22см 3,50 0,00 0,00
мілкий обробіток (дискова борона) на 

12–14 см 3,40 -0,10 -2,86
поверхневий обробіток (дискова борона) 

на 6–8 см 3,10 -0,40 -11,43

пряма сівба 2,70 -0,80 -22,86

Кукурудза 
на зерно

оранка на 20–22см (контроль) 2,83 -0,67 -19,05
безполицевий обробіток (чизель) на 

20–22см 2,57 -0,93 -26,57
мілкий обробіток (дискова борона) на 

12–14 см 2,66 -0,84 -24,00
поверхневий обробіток (дискова борона) 

на 6–8 см 2,28 -1,22 -34,86

пряма сівба 2,20 -1,30 -37,14

Соняшник

оранка на 20–22см (контроль) 3,12 -0,38 -10,76
безполицевий обробіток (чизель) на 

20–22см 2,84 -0,66 -18,86
мілкий обробіток (дискова борона) на 

12–14 см 2,92 -0,58 -16,57
поверхневий обробіток (дискова борона) 

на 6–8 см 2,55 -0,95 -27,14

пряма сівба 2,27 -1,23 -35,14

Соя

оранка на 20–22см (контроль) 3,33 -0,17 -4,95
безполицевий обробіток (чизель) на 

20–22см 3,42 -0,08 -2,29
мілкий обробіток (дискова борона) на 

12–14 см 3,42 -0,08 -2,29
поверхневий обробіток (дискова борона) 

на 6–8 см 3,24 -0,26 -7,43

пряма сівба 2,95 -0,55 -15,71

НІР05, % 5,80 - -



48 | ISSN 2706-7688  Vol. 10, № 1, 2019РОСЛИННИЦТВО ТА ҐРУНТОЗНАВСТВО

Землеробство

Висновки та перспективи. 

У Правобережному Лісостепу 
України на чорноземах типових серед-
ньосуглинкових, мінімізація обробітку 
веде до підвищення щільності обро-
блюваного шару ґрунту і зменшення 
загальної щілинності (пористості). 
Щільність ґрунту зростала від сівби до 
повної стиглості та не перевищували 
оптимальних для більшості сільсько-
господарських рослин (1,30 г / см3) 
за оранки і безполицевого обробітку 
(чизель) на 20–22 см. За мілкого без-
полицевого і поверхневого обробітків 
ґрунту щільність формувалася у межах 
1,36–1,39 г / см3, а за прямої сівби зро-
стала до 1,38–1,43 г / см3. 

Найвищу урожайність (3,5–3,7 т / га) 
соя формувала за розміщення після зер-
нових колосових культур та безполи-
цевого обробітку ґрунту на 20–22 см. 
За вирощування сої після кукурудзи 
на зерно і соняшнику найвищу уро-
жайність (2,83 і 3,12 т / га) отримано 
за проведення оранки на 20–22 см. Соя 
як попередник забезпечує формування 
урожайності сої на рівні 3,33–3,42 т / га.
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Abstract. The arƟcle presents the values and objecƟves of various methods and systems of 

Ɵllage for growing soybeans aŌer different predecessors. It is established that minimizing the 
treatment leads to an increase in the density of the treated soil layer and a decrease in the total 
porosity. The best condiƟons for the growth and development of soybeans were folded during 
plowing and chisel treatment at 20–22 cm, where the density and porosity of the soil, depending 
on its predecessor, ranged from 1,28 to 1,33 g/cm3 and from 49,0 to 50,9 % respecƟvely. With 
small shallow and surface treatments of the soil, its density was formed within 1,36–1,39 g / cm3, 
depending on its predecessor, and the porosity decreased to 46,5–47,8 %. The highest, among 
the studied treatments, the density of addiƟon (1,38–1,43 g / cm3) and the lowest porosity (44,9–
46,9 %) of the soil were in the variant of direct sowing.

The highest yield of soybean was obtained aŌer cereal grains (3,5-3,7 t / ha) with 20–22 cm 
soil culƟvated without soil. AŌer corn for grain and sunflower, the highest crop yield is 2,83 and 
3,12 t / ha obtained by plowing at 20-22 cm. With Ɵmely and high-quality technological process-
es, the precursor of soybean ensures the yield of soybean plants at the level of 3,33-3,42 t / ha.

Keywords: addiƟon density, porosity, chernozem typical, soybean yield, Ɵllage




