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Показано, що згодовування пребіолакту ранньовідлученому молодняку
свиней в дозах 2,0; 2,5 і 3,0 г на голову за добу сприяє збільшенню
середньодобових приростів та зменшенню витрат кормів. Післядія препарату
виявляється у збільшенні продуктивності свиней. Встановлено, що найбільш
ефективною дозою пробіолакту є 2,5 г.
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Вступ. Одним із пріоритетних напрям*
ків розвитку сільського господарства є ви*
робництво екологічно чистої продукції
тваринництва без застосування різного
роду стимуляторів росту, антибіотиків та
гормональних препаратів [1, 8].

Останнім часом, як безпечна альтерна*
тива антибіотикам, у практику широко
впроваджуються натуральні біологічно*
активні речовини, що нормалізують трав*
ні процеси в організмі, ефективно корегу*
ючи якісний та кількісний склад мікроф*
лори травного каналу тварин [2, 4, 3]. 

До таких речовин відносяться пребіо*
тики. Це неперетравлювані вуглеводні
компоненти їжі, що вибірково стимулю*
ють збільшення та активність корисної
мікрофлори, пригнічуючи розвиток пато*
генної та умовно*патогенної мікрофлори,
поліпшуючи стан травного каналу [9, 5]. 

Метою нашої роботи було дослідити
ефективність використання нової кор*
мової добавки з пребіотичною дією в го*
дівлі свиней.

Матеріал та методи досліджень.
Дослідження проводили у ТОВ "Липо*

вецьке", Липовецького р*ну , Вінницької
обл. у 2012—2013 рр.  

Об'єктом досліджень слугувала про*
дуктивність ранньовідчученого молод*
няка  свиней великої білої породи,  а
предметом досліджень — новий пребіо*
тичний препарат пребіолакт.

Для досліду було відібрано 4 групи*
аналоги тварин по 15 гол. в кожній. Від*
лучали поросят у 30*денному віці з жи*
вою масою 7,2—7,4 кг. Cхему досліду на*
ведено в табл.1. 

Перша група була контрольною. Піс*
ля 15*добового зрівняльного періоду
молодняк свиней 2 групи протягом 92
діб основного періоду отримував пребіо*
лакт у кількості 2,0 г на голову за добу,
3—2,5 г та 4—3,0 г на голову за добу. В
заключний період вивчалась післядія
згодовування даного препарату до до*
сягнення тваринами живої маси 110—
120 кг.

Тварин утримували групами, щомі*
сячно зважували та вели облік спожитих
кормів. Біометричну обробку проводили
за [7].  
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Результати досліджень та їх обгово�
рення. У зрівняльний період тварини
усіх груп знаходились на основному раці*
оні, який забезпечував отримання серед*
ньодобових приростів на рівні 200—220 г
(табл. 2).

В основний період досліду тваринам
згодовували раціон, який мав пожив*
ність 1,89 к. од. та 234 г перетравного
протеїну. Щодня тварини отримували:
дерть ячмінну — 0,64 кг, дерть кукурудзя*
ну — 0,30 кг, сою екструдовану — 0,28 кг,
макуху соняшникову — 0,15 кг, молоко
збиране — 1,5 кг. Також раціон балансува*
ли за вітамінним та мінеральним скла*
дом. Структура відповідно становила:
концентровані корми — 89,7%, корми
тваринного походження — 10,3%. На 1 к.
од. припадало 124 г перетравного проте*
їну. Співвідношення між кальцієм і фос*
фором було на рівні 1,2:1,0.

Дослідженнями встановлено пози*
тивний вплив пребіолакту на продуктив*
ність тварин (табл. 3). Так, згодовування
препарату у дозі 2,0 г на голову за добу

сприяло вірогідному підвищенню серед*
ньодобових приростів на 28 г або 6,4%,
що зумовило тенденцію до збільшення
живої маси тварин на кінець періоду на
4,1%.  Витрати корму при цьому знижу*
ються на 0,26 к. од. або 6%.    

За дози препарату 2,5 г на голову за
добу середньодобові прирости підвищу*
ються на 65 або 14,9%. Це дає можли*
вість скоротити витрати к. од. на 12,9%,
перетравного протеїну — на 13%, сухої
речовини — на 12,9%, лізину — на 13,2%,
метіоніну+цистину — на 12,8%.

Збільшення кількості даного препа*
рату до 3,0 г на голову за добу підвищує
продуктивність тварин на 14% та абсо*
лютний приріст на 10,8%.

У заключний період тваринам згодо*
вували кормосуміш, що складалась із дер*
ті ячмінної, кукурудзяної, сої екструдова*
ної, макухи соняшникової, трав'яного
борошна люцерни, буряка кормового.
Структура раціону становила: концен*
тровані корми — 92,6 кг, соковиті — 7,4
кг. Нестачу макроелементів компенсува*



ЗООТЕХНІЯ 
В.П. Кучерявий, В.М. Бойчук

Том 6, №3�4, 2014| ISSN 2078�9912
БІОРЕСУРСИ І ПРИРОДОКОРИСТУВАННЯ

120



ЗООТЕХНІЯ 
В.П. Кучерявий, В.М. Бойчук

Том 6, №3�4, 2014 ISSN 2078�9912 |
БІОРЕСУРСИ І ПРИРОДОКОРИСТУВАННЯ

121

ли введенням солі кухонної та трикаль*
ційфосфатом. Раціон був повністю за*
безпечений поживними речовинами і
відповідав нормам годівлі для даної віко*
вої групи. Поживність складала 3,5
корм. од. і 303 г перетравного протеїну.

Отримані результати свідчать про по*
зитивну дію препарату на продуктивність
піддослідних тварин і після припинення
його згодовування. Тенденція до підви*
щення продуктивних показників зберег*
лась і практично знаходилась на рівні ос*
новного періоду. Так, середньодобові при*
рости у 2, 3 та 4 групах перевищували по*
казник першої групи відповідно на 28, 73 і
60 г або 3,9; 10,2 і 8,4%, що дало можли*
вість підвищити живу масу на кінець пері*
оду до 4,6; 10,6 і 9,4% (табл. 4). Також спос*
терігалось зменшення дослідними твари*
нами витрат перетравного протеїну, сухої
речовини та незамінних амінокислот у се*
редньому на 8,5—9,0%.

Результати досліджень за весь період

вирощування свідчать, що найвищу про*
дуктивність отримано за дози згодову*
вання 1,5 г на голову за добу, коли серед*
ньодобові прирости були на рівні 640 г,
що на 12,3% вище контрольного показ*
ника. Згодовування даного препарату
дає можливість також зменшити витра*
ти к. од. до 10,9% (табл. 5).

Висновки
1. Згодовування пребіолакту в дозах

2,0; 2,5 і 3,0 г на голову за добу підвищує
середньодобові прирости свиней на 28;
65 і 60 г або 6,4; 14,9 і 14,0%, що скорочує
витрати корму на  6,0; 12,9 і 11,7%.

2. Післядія препарату характеризу*
ється  збільшенням середньодобових
приростів до 3,9; 10,2 і 8,4% та підви*
щенням живої маси на кінець періоду на
4,6; 10,6 і 9,4%

3. Найбільш продуктивною дозою
згодовування пробіолакту є доза в 2,5 г,
при згодовуванні якої середньодобові
прирости збільшуються на 12,2 %.
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Установлено, что скармливание пребио�
лакта ранотнятому молодняку свиней в до�
зах 2,0, 2,5 и 3,0 г на голову в сутки способс�
твует увеличению среднесуточных прирос�
тов и уменьшению затрат кормов. Наиболее
эффективной дозой скармливания пребио�
лакта является доза в 2,5 г. 
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