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Вступ. Газонні­ культурфітоценози­ –­
поліфункціональні­ рослинні­ формації,­
невід’ємні­елементи­урболандшафтів,­які­
є­базисом­композиційних­рішень­при­озе-
лененні­ населених­ місць­ та­ основним­
буферним­ елементом­ у­ сучасному­ урбо-
генному­ довкіллі­ [1].­ Аналіз­ відношення­
видів­ рослин­ до­ екологічних­ чинників­
дозволяє­з’ясувати­особливості­формуван-
ня,­ розвитку­ і­ структуру­ рослинних­ угру-
повань,­ поглибити­ відомості­ про­ еколо-
гічні­й­біологічні­особливості­видів,­пов-
ніше­розуміти­та­прогнозувати­господар-
ські­ властивості­ останніх.­ Окрім­ того,­
з’ясування­ закономірностей­ їхнього­ роз-
поділу­за­градієнтами­основних­екологіч-
них­ чинників­ надасть­ змогу­ розкрити­
фітоіндикаційні­ можливості­ видів­ газон-
них­ культурфітоценозів­ відносно­ кожно-
го­з­цих­чинників­[1,­2,­3].

Об’єкти та методи досліджень. 
Дослідний­газонний­культурфітоценоз­на­
території­ Національного­ університету­
біоресурсів­ і­ природокористування­
України­ було­ сформовано­ у­ 2013­ р.­ висі-
вом­ у­ підготовлений­ грунт­ насіння­
трьохкомпонентної­ класичної­ травосумі-
ші­ Lolium perenne­ L.–­ Festuca rubra­ L.–­ Poa 
pratensis­L.­[1].­Передбачалось,­що­у­перші­
2–3­ роки­ рослини­ Lolium perenne­ будуть­
домінантами,­а­Festuca rubra­ і­Poa pratensis,­
відповідно,­–­субдомінантами.­­Cорти­рос-
лин,­ які­ використовували­ для­ формуван-
ня­ дослідних­ ділянок,­ занесено­ до­
Державного­ Реєстру­ сортів­ рослин,­­
придатних­для­поширення­в­Україні­[4]­–­
Lolium perennе:­ Андріана-80,­
Литвинівський-1,­ Лета,­ Оріон;­ Festuca 
rubra:­ Богданка,­ Оленка;­ ­ Poa pratensis: 
Макс-1’.­ Травосуміш­ ­ складалась­ із­ 40­ %­
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значно­ змінився­ і­ був­ представлений­­
11­видами­з­5­родин,­з­яких­7­видів­роди-
ни­ Poaceae,­ 2­ види­ Asteraceae Dumort.­ і­ по­
одному­ виду­ Plantaginaceae­ Juss.­ та­
Portulacaceae­ Juss.­ На­ третій­ рік­ культиву-
вання­ дослідний­ культурфітоценоз­ скла-
дався­з­21­виду,­що­належать­до­12­родин­
і­ домінантами­ у­ ньому­ виявилися­ синан-
тропанти­[8,­1].­

Встановлено,­ що­ за­ відношенням­
видів­ до­ водного­ режиму­ ґрунту­ перева-
жають­мезофіти­(11­видів)­(рис.­1),­біль-
шість­ з­ яких­ є­ гемістенотопними­ (9­
видів).­ Менша­ кількість­ припадає­ на­
гігромезофіти­ (6­ видів),­ решта­­
екоморф­–­гігрофіти­та­субмезофіти,­що­
сукупно­ мають­ у­ складі­ лише­ чотири­
види.­Це­свідчить­про­достатню­забезпе-
ченість­ ґрунту­ вологою­ у­ межах­ місцез-
ростання.­ Як­ показав­ аналіз­ амплітуди­
толерантності­ видів,­ переважна­ біль-
шість­із­них­є­гемістенотопними­(14­з­21­
видів)­із­коливаннями­амплітуди­у­межах­
від­дев’яти­до­семи­одиниць­[3].­

Натомість,­ для­ якісної­ характеристи-
ки­місцезростання­за­показником­режиму­
зволоженості­ проведено­ розподіл­ видів­
за­бальною­шкалою­(рис.­2).­У­результаті­
встановлено,­ що­ умови­ місцезростання­
відповідають­балу­13,­за­мінімальним­зна-
ченням­ амплітуди­ Ranunculus repens­ (13–
19)­і­максимальним­–­Amaranthus retroflexus­
(8–13).­ Таким­ чином,­ значна­ кількість­
видів,­ включно­ з­ Lolium perenne­ (8–15),­­

Lolium perenne,­ 50­ %­ Festuca rubra­ та­­
10­%­Poa­pratensis.­

Проведення­ екологічного­ ­ аналізу­
флористичної­ структури­ газонних­ куль-
турфітоценозів­ та­ фітоіндикації­ еколо-
гічних­умов­формування­популяцій­газо-
нотвірних­ видів­ передбачало­ їх­ відно-
шення­ до:­ режиму­ зволоження­ грунту;­
змінності­ зволоження;­ загального­ сольо-
вого­ режиму;­ кислотності­ ґрунту;­ вмісту­
карбонатів­у­ ґрунті;­ забезпеченості­ грун-
ту­ засвоюваними­ формами­ азоту;­ умов­
освітленості­ місцезростання.­ На­ нашу­
думку,­ зазначені­ показники­ дозволяють­
визначити­оптимум­формування­газонно-
го­ покриття­ за­ участі­ вказазаних­ вище­
сортів­ Lolium perenne,­ Festuca rubra­ ­ та­ Poa 
pratensis­­і­надати­рекомендації­щодо­опти-
мізації­господарських­заходів.

Окрім­ аналізу­ співвідношення­ між­
екоморфами,­за­кожним­з­обраних­показ-
ників­ було­ проведено­ оцінку­ амплітуди­
толерантності­ до­ дії­ кожного­ з­ обраних­
екологічних­ чинників.­ Вважаємо,­ що­
умови­ місцезростання­ є­ близькими­ до­
максимального­ значення­ мінімуму­ та­
мінімального­ значення­ максимуму­ відпо-
відно,­для­амплітуди­толерантності­сукуп-
ного­флористичного­складу­[5].­

Латинські­назви­рослинних­об’єктів­в­
роботі­представлено­за­«Vascular­Plants­of­
Ukraine.­A­Nomenclatural­Checklist»­[6]­та­
узгоджено­ з­ правилами­ назв­ таксономіч-
них­ груп­ «International­ Code­ of­
Nomenclature­ for­ algae,­ fungi­ and­ plants,­
(Melbourne­Code)»­[7].­

Результати досліджень.­ Наприкінці­
першого­ вегетаційного­ періоду­ вияви-
лось,­що­до­складу­досліджуваного­­газон-
ного­ покриття­ входили:­ Lolium perenne,­
Festuca rubra,­Poa pratensis,­Elytrigia repens­(L.)­
Nevski.,­Cynodondactylon­(L.)­Pers.­та­пооди-
нокі­рослини­Portulaca oleracea­L.,­Taraxacum 
officinale­ Wigg.,­ Poa annua­ L.­ і­ Plantago  
major­ L.­ За­ другий­ вегетаційний­ період­
флористичний­склад­газонного­покриття­

Рис. 1. Розподіл екогруп за відношенням 
видів до водного режиму грунту
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помірного­ промочування­ його­ опадами­ і­
талими­водами.­Значною­є­частка­гемігід-
роконтрастофобів­(28,6­%).­Лише­Cynodon 
dactylon­(L.)­Pers.­(9–11)­–­це­стенотопний­
гіпергідроконтрастофіл,­ який­ здатен­
витримувати­ вкрай­ нерівномірне­ зволо-
ження­на­сухих­екотопах­(рис.­3).­

За­ аналізом­ екологічної­ амплітуди­
видів­Amaranthus retroflexus­(3–7)­та­Cynodon 
dactylon­ (9–11),­ встановлено,­ що­ умови­
формування­ газонного­ культурфітоцено-
зу­з­Lolium perenne­знаходяться­у­межах­між­
7­ та­ 9­ балами­ (рис.­ 3)­ (ω­ =­ 0,25–0,35),­
тобто,­ сухуватих­ лісо-лучних­ і­ лучносте-
пових­ екотопів­ з­ нерівномірним­ зволо-
женням­кореневмісного­шару.­

Важливим­ показником,­ який­ впливає­
на­заселення­й­закріплення­видів­у­екото-
пах,­ а­ також­ успішність­ формування­ і­
розвитку­ ценопопуляцій,­ є­ відношення­
до­ узагальненого­ сольового­ режиму,­ або­
трофність.­За­цим­показником­виділяють­

за­ цим­ показником­ знаходяться­ близько­
верхньої­ межі­ оптимуму­ та­ в­ песимумі.­
Умови­ місцезростання­ за­ водним­ режи-
мом­ґрунту­характеризуються­як­перехід-
ні­ від­ свіжих­ із­ повним­ промочуванням­
кореневмісного­ шару­ опадами­ і­ талими­
водами­ до­ вологих­ екотопів­­
(Wпр­=­100–150­мм).

Наступним­ важливим­ показником,­
який­дозволяє­пояснити­характер­сумісно-
го­ зростання­ різних­ гідроморф­ та­ їхнє­
поширення­екотопами­є­відношення­видів­
до­ умов­ змінності­ зволоження.­ За­ цим­
показником­у­складі­газонних­культурфіто-
ценозів,­сформованих­Lolium perenne,­пере-
важають­ гемістенотопні­ гідроконтрасто-
філи­ (7­ видів­ або­ 33,3­ %­ від­ загальної­
кількості),­ та­ гемістенотопні­ і­ геміеври-
топні­гемігідроконтрастофіли­(7­видів­або­
33,3­ %),­ тобто­ види,­ приурочені­ до­ еко-
топів­з­нерівномірним­зволоженням­коре-
невмісного­шару­ґрунту,­за­незначного­або­
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менша­ частка­ нейтрофілів­ (7­ видів­ або­
33,3­ %),­ серед­ ацидофілів­ –­ Portulaca 
oleracea­(3–8);­цей­вид­витримує­рН­ґрунту­
від­ 3,7­ до­ 6,5.­ За­ фітоіндикаційними­
властивостями­умови­місцезростання­від-
повідають­амплітудам­між­Cynodon dactylon­
(7–13)­ та­ Portulaca oleracea,­ тобто­ ґрунтам­
від­слабкокислого­(рН­=­5,5–6,5)­до­ней-
трального­(рН­=­6,5–7,1)­середовища.

Також­ ­ важливим­ показником­ є­ відно-
шення­ рослин­ до­ карбонатів­ у­ ґрунті­
(рис.­ 5),­ оскільки­ вони­ є­ не­ лише­ грун-
тотвірною­складовою­материнських­порід,­
а­ й­ впливають­на­видоутворення.­За­шка-
лою­ екоморф­ було­ з’ясовано,­ що­ у­ дослі-
джуваному­­газонному­покритті­переважа-
ють­ акарбонатофіли,­ тобто­ види,­ які­
витримують­незначний­вміст­карбонатів­у­
ґрунті­(0,5–1,5%)­і­домінують­на­нейтраль-
них­ґрунтах­–­Chelidonium majus­L.,­Leontodon 
autumnalis­L.,­Glechoma hederacea­L.,­Plantago 
major­L.,­Poa pratensis­L.­Загалом­це­є­харак-

десять­ екоморф­ [2],­ серед­ яких­ у­ дослі-
джених­ фітоценозах­ газонів­ трапляють-
ся­ семіевтрофи­ (14­ видів­ або­ 66,7­ %)­ та­
евтрофи­ (4­ види­ або19,0­ %).­ Решта­ ж­
екоморф­ складає­ лише­ 14,3­ %­ (субгліко-
троф Cynodon dactylon,­ мезотроф­ Festuca 
rubra­ та­ семіоліготроф­ Portulaca oleracea).­
Це­ свідчить­ про­ вміст­ у­ грунті­ солей­
150–200­ мг/л­ із­ рівнем­ НСО–

3­ 4–16­
мг/100­г­ґрунту.­Проте­остаточна­фітоін-
дикаційна­оцінка­можлива­лише­за­аналі-
зу­всіх­видів,­а­саме­за­рахунок­присутно-
сті­ Dactylis glomerata­ L.­ (4–10)­ та­ Medicago 
lupulina­ L.­ (3–13).­ Тому­ значення­ умов­
місцезростання­знаходиться­у­межах­від­5­
до­ 7­ балів,­ що­ характеризує­ умови,­ як­
перехідні­ від­ небагатих­ на­ солі­ ґрунтів­
(95–150­мг/л)­до­збагачених­солями.

Вивчаючи­ трофотоп­ необхідно­ звер-
нути­увагу­на­відношення­видів­до­кислот-
ності­грунту.­За­цим­показником­(рис.­4)­
переважають­ субацидофіли­ (61,9­ %),­
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частку­ в­ загальному­ обсязі­ екологічної­
структури­досліджених­газонних­культур-
фітоценозів.­ Отже,­ умови­ місцезростан-
ня­ характеризуються­ як­ близькі­ до­ ней-
тральних­із­вмістом­карбонатів­орієнтов-

терним­ для­ сірих­ грунтів,­ поширених­ у­
районі­ Голосієва.­ Друга­ позиція­ (33,3%)­
належить­ гемікарбонатофобам­ (Galinsoga 
parviflora,­Portulaca oleracea,­Ranunculus repens,­
Tripleurospermum inodorum­ (L.)­ Sch.Bip.).­
Гемікарбонатофіли­ (Dactylis glomerata,­
Elytrigia repens­(L.)­Nevski,­Lolium perenne)­та­
карбонатофоби­ складають­ найменшу­

 Рис. 4. Розподіл екогруп за відношенням видів до кислотного режиму 

ґрунту 

 

 Рис. 5. Розподіл екогруп за відношенням видів до вмісту карбонатів у 

грунті 

Рис. 4. Розподіл екогруп за відношенням 
видів до кислотного режиму ґрунту

За відношенням до забезпеченості грунту засвоюваними формами азоту 

виявлені види розподіляються наступним чином: нітрофіли (52,4 %), 

гемінітрофіли (28,6 %), еунітрофіли (Amaranthus retroflexus, Chelidonium majus) 

та субанітрофіли (Cynodon dactylon, Portulaca oleracea) – 19%. Умови ділянок 

відповідають помірно забезпеченим субстратам (0,25–0,40 % доступних 

рослинам сполук азоту). 

Одним із найважливіших чинників, котрий значною мірою зумовлює 

структуру фітоценозів, є освітленість ділянок. За цим показником встановлено, 

що досліджувана флористична структура газонів із Lolium perenne формується 

переважно видами відкритих просторів – субгеліофітів (19 видів або 90,5 %). 
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зростають переважають у лісових екосистемах, звідки й потрапили на дослідні 

ділянки (рис. 6). 
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важно­видами­відкритих­просторів­–­суб-
геліофітів­ (19­ видів­ або­ 90,5­ %).­ Лише­
Chelidonium majus­ та­ Glechoma hederacea­ є­
геліосциофітами,­котрі­зростають­пере-
важно­ у­ лісових­ екосистемах,­ звідки­ й­
потрапили­на­дослідні­ділянки­(рис.­6).

Висновки 
Видовий­склад­газонних­культур­фіто-

ценозів­є­­залежним­від­умов,­­сформова-
них­у­сучасних­урбоекосистемах.

Для­формування­стійкого­та­високоде-
коративного­газонного­культурфітоцено-
зу­необхідно­дотримуватись­екологічних­
вимог­ та­ використовувати­ чутливість­
газонотвірних­ видів­ рослин­ до­ умов­
зростання.­

Створюючи­ газони,­ користуватись­
переважно­­сортами­вітчизняної­селекції­
з­високим­адаптивним­потенціалом.

но­1,5­%­(Elytrigia repens­(9–11);­Festuca rubra­
(2–5)).

За­ відношенням­ до­ забезпеченості­
грунту­ засвоюваними­ формами­ азоту­
виявлені­ види­ розподіляються­ наступ-
ним­ чином:­ нітрофіли­ –­ 52,4­ %;­ гемі-­
нітрофіли­ –­ 28,6­ %;­ еунітрофіли­ (Ama-
ranthus retroflexus,­ Chelidonium majus)­ та­
субанітрофіли­(Cynodon dactylon,­Portulaca 
oleracea)­–­19%.­Умови­ділянок­відповіда-
ють­ помірно­ забезпеченим­ субстратам­
(0,25–0,40­%­доступних­рослинам­сполук­
азоту).

Одним­ із­ найважливіших­ чинників,­
котрий­ значною­ мірою­ зумовлює­ струк-
туру­фітоценозів,­є­освітленість­ділянок.­
За­ цим­ показником­ встановлено,­ що­
досліджувана­ флористична­ структура­
газонів­із­Lolium perenne формується­пере-
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Лещенко А. Ю., Колесниченко Е. В., 
Чурилов А.М., Лещенко. Ю.В. Экологическийий 
анализ видового состава газонного культурфи-
тоценноза // Биоресурсы и природопользова-
ние. – 2016. – 8, №3-4. – C. 14–20

Представлены результаты экологического 
анализа видового состава газонного покрытия 
с участием видов растений сортов отечествен-
ной селекции на территории Национального 
университета биоресурсов и природопользова-
ния Украины. Установлено, что для местооби-
таний доминантных газонных видов благо-
приятны условия с достаточным, неравномер-
ным увлажнением, богатым солевым соста-
вом, нейтральной реакцией грунта и наличи-
ем доступных соединений азота. Указанное 
является характерным для экотопов северной 
части Лесостепи, в частности для серых почв 
Голосеевского района Киева. 

АННОТАЦИЯ

O. Leshchenko, O. Kolesnichenko, A. Churilov, 
Yu. Leshchenko. Ecological analysis of lawn species 
composition // Biologigical Resources and Nature 
Management. – 2016. – 8, №3-4. – P. 14–20

The paper presents the results of the ecological 
analysis of species composition of newly created 
lawn from plants varieties of Ukrainian breeding 
on the territory of the National University of Life 
and Environmental Sciences of Ukraine. It is 
determinated that habitats of dominant lawn 
species characterized by conditions of insufficient, 
uneven moisture rich salt content, neutral pH 
reaction substrate and sufficient stock of avail-
able nitrogen, marked characteristic of northern 
forest steppe ecotypes, including gray soils of 
Holosiivskyi district of Kyiv.

SUMMARY


