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Вступ. В­Україні­останнім­часом­в­зростає­
виробництво­ екологічно­ безпечної­ органіч-
ної­продукції.­Нині­вирішується­питання­про­
створення­ сировинних­ зон­ з­ метою­ вироб-
ництва­ сільськогосподарської­ продукції­ для­
дієтичного­та­дитячого­харчування,­де­­запро-
ваджуються­агротехнології­відповідно­до­між-
народних­ стандартів­ органічного­ землероб-
ства­ (заборона­ використання­ синтетичних­
агрохімікатів,­ГМО-культур­тощо).

Ефективність­ біологічного­ землероб-
ства­ залежить­ від­ природної­ родючості­
ґрунту,­а­отже,­головним­завданням­агра-
ріїв­є­її­підвищення­за­рахунок­активізації­
ґрунтової­мікробіоти.­­

Ряд­вчених-аграріїв­[1–5]­дійшли­до­вис-
новку,­що­в­сучасному­сільському­господар-
стві­ слід­ використовувати­ полівидові­ рос-
линні­угруповання,­тобто­­відмовлятись­­від­
монокультури­в­рослинництві­і­переходити­
до­полікультурного­землеробства.

В­ органічному­ землеробстві­ широко­
використовують­сумісні­посіви,­спрямовані­
на­фітоценологічне­пригнічення­­бур’янів­та­
вирішення­ проблеми­ азотного­ живлення­
злакового­компонента­за­рахунок­симбіотич-
ної­азотфіксації­бобовими­культурами­[6,7].­
Основною­метою­змішаних­посівів­бобових­

і­злакових­культур­є­підвищення­врожайно-
сті­та­якості­отриманої­продукції­­і­накопи-
чення­в­ґрунті­біологічного­азоту­[8–10].

Метою­нашого­дослідження­було­вивчен-
ня­ впливу­ основного­ обробітку­ грунту­ ­ на­
вміст­у­ньому­поживних­речовин­в­одновидо-
вих­і­змішаних­із­пелюшкою­посівах­вівса­за­
органічного­виробництва­в­умовах­правобе-
режної­ частини­ Лісостепу,­ оскільки­ це­
питання­­вивчено­ще­недостатньо.

Методика досліджень. ­У­період­2013–
2015­рр.­у­напівстаціонарному­досліді­відділу­
обробітку­ ґрунту­ і­ боротьби­ з­ бур’янами­
ННЦ­«Інститут­землеробства­НААН»­вивча-
ли­ вплив­ основного­ обробітку­ ­ на­ накопи-
чення­в­ґрунті­поживних­­елементів­(NPK)­в­
одновидових­і­змішаних­посівах­за­органіч-
ного­виробництва.­Ґрунт­дослідного­поля­–­
сірий­ лісовий­ крупнопилувато­ легкосуглин-
ковий,­ який­ утворився­ на­ карбонатному­
лесовидному­ суглинку.­ Вміст­ гумусу­ в­ шарі­
0–30­см­–­1,2–1,4­%,­рН­KCl­5,6–6,2.­

Дослідження­ проводили­ згідно­ з­ існу-
ючими­методиками­[11–13].

Досліди­проводили­за­схемою:
Фактор А­–­ ­основний­обробіток­ґрун-

ту:­оранка­на­глибину­20–22­см­(контроль);­
дискування­на­глибину­10–12­см­
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Фактор В­ –­ досходовий­ обробіток:­ без­
розпушення;­розпушення­ґрунту­на­6–8­см.

Фактор С­ –­ способи­ сівби:­ одновидо-
вий­ посів­ вівса;­ змішаний­ посів­ (овес­ +­
пелюшка).

Площа­ ділянки­ –­ 49,5­ м2,­ розмір­ облі-
кової­ділянки­–­44,4­м2,­повторність­дослі-
ду­–­триразова.­

Висівали­ овес­ плівчастий,­ сорт­ Черні-
гівський­28­і­пелюшку,­сорт­Звягільська.

Результати та їх обговорення. Отримані­
результати­свідчать,­що­­обробіток­впливав­­
на­ вміст­ нітратного­ азоту­ в­ одновидових­ і­
змішаних­посівах­вівса­(табл.1).

Так,­ на­ початку­ вегетації­ більше­ ніт-
ратного­азоту­накопичувалось­у­поверхне-
вому­(0–10­см)­і­орному­(10–20­см)­шарах­
ґрунту­як­за­проведення­оранки­на­20–22­
см,­так­і­за­дискування­на­10–12­см.­Дещо­
менше­нітратного­азоту­було­в­шарі­ґрун-
ту­20–30­см­за­всіх­обробітків.­

Слід­ відзначити,­ що­ на­ ділянках­ зміша-
них­посівів­вівса­та­пелюшки­спостерігався­
вищий­рівень­нітратного­азоту­ніж­на­одно-
видових,­незалежно­від­обробітку­грунту.

Різке­ зниження­ вмісту­ нітратного­
азоту­в­ґрунті­ми­спостерігали­в­кінці­веге-
тації­ вівса­ та­ пелюшки­ за­ всіх­ способів­
основного­ обробітку­ і­ в­ змішаних,­ і­ в­
одновидових­посівах­вівса.­Разом­з­тим,­у­
ґрунті­зі­змішаного­посіву­він­був­вищим.­

Отже,­ на­ початку­ вегетації­ вівса­ та­
пелюшки­ вміст­ нітратного­ азоту­ в­ ґрунті­
більше­залежав­від­основного­обробітку,­а­
в­ кінці­ вегетації­ більша­ його­ кількість­
накопичувалася­за­змішаного­посіву.

Дослідження­ показали,­ що­ на­ вміст­ у­
ґрунті­рухомого­фосфору­також­­впливає­
система­основного­обробітку­і­змішаних,­і­­
одновидових­посівів­(табл.­2).

На­початку­вегетації­максимальна­кіль-
кість­рухомого­фосфору­16,5–17,9­мг/100­г­
ґрунту­ накопичувалась­ у­ поверхневому­
шарі­ ґрунту­ за­ проведення­ дискування­ на­
обох­видах­посівів.­За­оранки­ці­показники­
були­ дещо­ меншими­ –­ 15,8–16,3­ мг/100­ г­
ґрунту.­У­шарі­ґрунту­20–30­см­вміст­­рухо-
мого­фосфору­зменшувався­і­був­мінімаль-
ним­ за­ всіх­ систем­ основного­ обробітку­
ґрунту.­­Слід­відзначити,­що­більший­вміст­
рухомого­фосфору­в­ґрунті­було­на­початку­
вегетації­спостерігався­за­змішаного­посіву­
в­шарі­­0–30­см­–­15,0–15,7­мг/100­г­ґрунту­
(за­оранки­на­20–22­см)­і­16,5–16,6­мг/100­г­
ґрунту­–­за­дискування­на­10–12­см.

У­ кінці­ вегетації­ спостерігається­
зменшення­вмісту­рухомого­фосфору­за­
всіх­систем­основного­обробітку­ґрунту­
як­в­одновидових,­так­і­в­змішаних­посі-
вах­ в­ усіх­ шарах­ грунту.­ Однак­ в­ зміша-
них­його­рівень­був­вищим­порівняно­з­
одновидовими.

Таблиця 1. Вміст нітратного азоту, мг/кг ґрунту (середнє  за 2013–2015 рр.)

Обробіток ґрунту Культура
Шар ґрунту, см

0–10 10–20 20–30 0–30
пв кв пв кв пв кв пв кв

Оранка­на­20–22­см­
(контроль)

Овес­ 4,1 3,5 5,1 2,6 3,4 2,0 4,2 2,7
Овес­+­пелюшка 5,8 4,2 5,6 4,0 4,3 2,7 5,2 3,6

Оранка­на­20–22­см­+­
розпушення­на­6–8­см

Овес­ 3,9 3,3 4,9 2,6 3,1 1,8 4,0 2,6
Овес­+­пелюшка 5,8 4,9 6,0 4,4 4,3 2,7 5,4 4,0

Дискування­на­10–12­см Овес­ 5,1 3,7 5,3 3,1 3,9 1,7 4,8 2,8
Овес­+­пелюшка 6,0 4,5 5,6 4,4 4,1 2,6 5,2 3,8

Дискування­на­10–12­см­
+­розпушення­на­6–8­см

Овес­ 4,4 3,2 4,9 2,8 3,6 1,7 4,3 2,6
Овес­+­пелюшка 5,9 4,7 6,0 4,5 4,3 3,9 5,4 4,4

Примітка:­пв­–­початок­вегетації;­­кв­–­кінець­вегетації.
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Висновки
1.­ В­ умовах­ правобережної­ частини­

Лісостепу­більше­нітратного­азоту­в­ґрун-
ті­ накопичується­ на­ початку­ вегетації­
вівса­та­пелюшки­за­проведення­дискуван-
ня­на­10–12­см­і­змішаного­посіву­вівса.

2.­­ Більше­рухомого­фосфору­та­обмін-
ного­калію­в­ґрунті­накопичується­за­про-
ведення­ ­ дискування­ на­ 10–12­ см­ і­ диску-
вання­ на­ 10–12­ см­ із­ ­ досходовим­ розпу-
шенням­на­6–8­см­за­змішаних­посівів.

3.­ Упродовж­ вегетації­ прослідкову-
ється­ тенденція­ збільшення­ вмісту­ рухо-
мого­фосфору­та­обмінного­калію­­в­усіх­
шарах­ґрунту­за­змішаного­посіву­вівса­та­
пелюшки.

Основний­ обробіток­ ґрунту­ і­ способи­
посіву­­впливали­й­на­запаси­в­ґрунті­обмін-
ного­калію­(табл.­3).­Найбільше­його­(10,1–
12,7­ мг/100­ г­ ґрунту)­ на­ початку­ вегетації­
накопичувалось­в­одновидових­ і­змішаних­
посівах­ за­ проведення­ дискування.­ Після­
оранки­ці­показники­були­меншими­на­1,2–
1,3­мг/100­г­ґрунту.­В­кінці­вегетації­вівса­та­
пелюшки­ спостерігали­ зменшення­ вмісту­
обмінного­ калію­ в­ ґрунті­ за­ всіх­ систем­
основного­обробітку­ґрунту­як­в­одновидо-
вих,­так­і­в­змішаних­посівах­вівса.

На­змішаних­посівах­більше­обмінного­
калію­ накопичувалось­ в­ шарі­ ґрунту­ 0–30­
см­ за­ проведення­ оранки­ та­ оранки­ на­ з­
досходовим­розпушенням­ґрунту­на­608­см.

Таблиця 2. Вміст рухомого фосфору, мг/100 г ґрунту (середнє  за 2013–2015 рр.)

Обробіток ґрунту Культура
Шар ґрунту, см

0-10 10-20 20-30 0-30
пв кв пв кв пв кв пв кв

Оранка на 20–22 см 
(контроль)

Овес 16,0 13,0 15,7 13,1 12,0 11,9 14,6 12,7
Овес + пелюшка 16,3 14,6 15,5 14,5 15,2 14,1 15,7 14,4

Оранка на 20–22 см + 
розпушення на 6–8 см

Овес 15,7 12,3 15,3 12,7 12,8 12,3 14,6 12,4
Овес + пелюшка 15,8 14,9 15,5 14,3 13,8 13,3 15,0 14,2

Дискування  
на 10–12 см

Овес 17,1 13,3 16,0 14,1 14,5 13,5 15,8 13,6
Овес + пелюшка 17,7 15,7 16,3 15,8 15,6 14,9 16,5 15,5

Дискування на 10–12 см 
+ розпушення на 6–8 см

Овес 16,5 14,1 16,4 14,3 15,0 13,2 16,0 13,9
Овес + пелюшка 17,9 15,2 16,6 15,0 15,4 14,6 16,6 14,9

Примітка:­пв­–­початок­вегетації;­кв­–­кінець­вегетації.

Таблиця 3. Вміст обмінного калію, мг/100 г ґрунту (середнє  за 2013–2015 рр.)

Обробіток ґрунту Культура
Шар ґрунту, см

0–10 10–20 20–30 0–30
пв кв пв КВ пв кв пв кв

Оранка­на­20–22­см­
(контроль)

Овес­ 9,2 8,0 8,0 6,2 6,2 4,9 7,8 6,4
Овес­+­пелюшка 10,4 8,2 11,0 7,1 7,7 5,4 9,7 6,9

Оранка­на­20–22­см­+­
розпушення­на­6-8­см

Овес­ 8,8 7,4 8,5 6,1 6,8 5,2 8,0 6,2
Овес­+­пелюшка 11,5 9,4 11,3 7,4 8,2 5,7 10,3 7,5

Дискування­­
на­10–12­см

Овес­ 10,8 9,8 9,9 8,3 8,2 5,8 9,6 8,0
Овес­+­пелюшка 12,7 11,3 11,1 9,4 9,6 7,3 11,1 9,3

Дискування на 10–12 см 
+ розпушення на 6–8 см

Овес­ 10,1 8,8 8,8 7,2 6,8 6,2 8,6 7,4
Овес­+­пелюшка 12,4 10,9 10,5 8,3 9,0 7,4 10,6 8,9

Примітка:­пв­–­початок­вегетації;­кв­–­кінець­вегетації.
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Показано влияние основной обработки на нако-
пление питательных веществ в почве в одновидовых и 
смешанных посевах овса при органическом земледелии.

АННОТАЦИЯ

N. Martyniuk. The content of nutrients in the 
gray forest soil, depending on the type of basic 
processing in one-specific and mixed crops of oats // 
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2016. – 8, №1–2. – P. 72–75.

It was found the influence of the basic processing 
on the accumulation of nutrients in the soil in one-spe-
cific and mixed crops of oats in organic production. 

SUMMARY


