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­Теоретичною­основою­для­проведен-
ня­досліджень­є­роботи­­Бажова­Г.М.­[1],­
В.А.Бекенева­ [2],­ А.А.Геті­ [3],­
П.А.Ващенка­ [4],­ Ю.П.Полупана­ [5],­
Церенюка­О.М.­та­ін.­[6].

Мета­ та­ завдання­ роботи­ –­ дослідити­
показники­власної­продуктивності­ремонт-
них­свинок,­ознаки­відтворювальної­здат-
ності­ свиноматок,­ розрахувати­ ­ індекси­
племінної­цінності­(BLUP)­та­рівень­фено-
типної­ консолідації­ тварин­ різних­ генеа-
логічних­ліній­великої­білої­породи.­

Матеріали і методи досліджень. 
Дослідження­проведено­в­умовах­ПП­«АФ­
«Борисфен»­ Дніпропетровської­ області.­
Об’єктом­досліджень­були­ремонтні­свин-
ки­ та­ свиноматки­ великої­ білої­ породи­
різних­генеалогічних­ліній.­

Оцінку­ремонтних­свинок­за­показни-
ками­власної­продуктивності­та­свинома-
ток­ за­ ознаками­ відтворювальної­ здатно-
сті­ проводили­ з­ урахуванням­ наступних­
параметрів:­ вік­ досягнення­ живої­ маси­
100­ кг,­ днів;­ товщина­ шпику­ на­ рівні­ 6–7­
грудного­ хребця,­ мм;­ товщина­ шпику­ в­
середній­точці­спини­між­холкою­і­крижа-
ми,­ мм;­ товщина­ шпику­ на­ крижах,­ мм;­

багатоплідність,­ гол;­ маса­ гнізда­ на­ час­
відлучення,­кг,­збереженість,­%.­

Індекс­ BLUP­ (батьківська­ і­ материн-
ська­ лінія)­ розраховували­ на­ базі­
Головного­селекційного­центру­з­свинар-
ства­ (Інститут­ свинарства­ і­ АПВ­ НААН­
України)­ за­ загальною­ моделлю­ одинич-
ної­тварини:
­

 УДК 636.4.082.43 
 

ПОКАЗНИКИ ПРОДУКТИВНОСТІ  
ТА  РІВЕНЬ ФЕНОТИПНОЇ КОНСОЛІДАЦІЇ СВИНЕЙ ВЕЛИКОЇ БІЛОЇ 

ПОРОДИ РІЗНИХ ГЕНЕАЛОГІЧНИХ ЛІНІЙ 
 

В.І. Халак, кандидат сільськогосподарських наук 
Державна установа Інститут зернових культур НААН України 

 
Наведено результати досліджень показників власної продуктивності 

ремонтних свинок, ознак відтворювальної здатності свиноматок великої 
білої породи різних генеалогічних ліній та розраховано  рівень фенотипної 
консолідації за даними ознаками. 

 
Теоретичною основою для проведення досліджень є роботи  Бажова Г.М. 

1, В.А.Бекенева 2, А.А.Геті 3, П.А.Ващенка 4, Ю.П.Полупана 5, 
Церенюка О.М. та ін. 6. 

Мета та завдання роботи – дослідити показники власної продуктивності 
ремонтних свинок, ознаки відтворювальної здатності свиноматок, розрахувати  
індекси племінної цінності (BLUP) та рівень фенотипної консолідації тварин 
різних генеалогічних ліній великої білої породи.  

Матеріали і методи досліджень. Дослідження проведено в умовах ПП 
«АФ «Борисфен» Дніпропетровської області. Об’єктом досліджень були 
ремонтні свинки та свиноматки великої білої породи різних генеалогічних ліній.  

Оцінку ремонтних свинок за показниками власної продуктивності та 
свиноматок за ознаками відтворювальної здатності проводили з урахуванням 
наступних параметрів: вік досягнення живої маси 100 кг, днів; товщина шпику на 
рівні 6-7 грудного хребця, мм; товщина шпику в середній точці спини між 
холкою і крижами, мм; товщина шпику на крижах, мм; багатоплідність, гол; маса 
гнізда на час відлучення, кг, збереженість, %.  

Індекс BLUP (батьківська і материнська лінія) розраховували на базі 
Головного селекційного центру з свинарства (Інститут свинарства і АПВ НААН 
України) за загальною моделлю одиничної тварини: 
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де: yi – спостереження ознаки у і-ої тварини; xib – сума фіксованих ефектів, що 
відносяться до i-ої тварини; ai – випадковий адитивний генетичний ефект і-ої 
тварини; eij – випадкове відхилення (залишкове). 

Індекс вирівняності гнізда свиноматки за живою масою поросят на час їх  
народження (1) розраховували  за наступною формулою:  
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де: ІВГ – індекс вирівняності гнізда свиноматки за живою масою поросят на час 
їх  нарождення, балів; n – багатоплідність, гол; x max – жива маса поросяти у 
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ковий­ адитивний­ генетичний­ ефект­ і-ої­
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(залишкове).

Індекс­вирівняності­гнізда­свиноматки­
за­живою­масою­поросят­на­час­їх­­народ-
ження­ (1)­ розраховували­ ­ за­ наступною­
формулою:­
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народження,­кг;­xmin­–­жива­маса­порося-
ти­ у­ гнізді­ з­ мінімальним­ показником­ на­
дату­ народження,­ кг;­ ­

гнізді з максимальним показником на дату народження, кг; x min – жива маса 
поросяти у гнізді з мінімальним показником на дату народження, кг;  Х - 
середня жива маса поросяти у гнізді на дату народження (великоплідність 
свиноматки), кг [7]. 

Індекс відтворювальних якостей свиноматки розраховували на основі 
даних первинного зоотехнічного обліку та результатів власних досліджень з 
урахуванням наступних ознак: кількість живих поросят на час народження, гол;  
кількість поросят на час відлучення, гол.; середньодобовий приріст живої маси 
поросят до відлучення, кг [8].   

Коефіцієнт фенотипної консолідації розраховували за методикою Ю.П. 
Полупана [5]:                                                                                                                                

                                            з
гК




 11                                                       (3) 

                                        зCv
гCvК 12                                                     (4) 

де: σ г і Сv г – середньоквадратичне відхилення та коефіцієнт мінливості 
оцінюваної групи тварин за конкретною ознакою, σ з і Сv з – ті самі показники 
генеральної сукупності.  

Результати досліджень опрацьовано методом варіаційної статистики [9]. 
Різницю між середніми арифметичними двох вибіркових сукупностей вважали 
достовірною при Р>0,95, Р>0,99, Р>0,999. 

Результати досліджень. Аналіз отриманих результатів досліджень 
показав, що ремонтні свинки великої білої породи (n=120) досягають живої маси 
100 кг за 192,5±0,99 днів (Сv=5,65 %), товщина шпику на рівні 6-7 грудного 
хребця дорівнює 23,4±0,26 мм (Сv=12,56 %), на крижах – 18,8±0,23 мм (Сv=13,69 
%), в середній точці спини між холкою і крижами – 19,4±0,25 мм (Сv=14,59 %), 
довжина тулуба – 116,2±0,30 см (Сv=2,84 %). 

Багатоплідність свиноматок, що перевіряються склала 10,6±0,19 гол 
(Сv=19,50 %),  індекс вирівняності гнізда свиноматки за живою масою поросят 
на час їх  народження – 5,30±0,114 бала (Сv=22,82 %), маса гнізда на час 
відлучення у віці 28-32 днів – 76,3±0,88 кг (Сv=12,18 %), збереженість – 90,2 %, 
індекс відтворювальних якостей свиноматки Л. Лаша у модифікації М.Д. 
Березовського – 36,89±0,383 бала. 
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Індекс відтворювальних якостей свиноматки розраховували на основі 
даних первинного зоотехнічного обліку та результатів власних досліджень з 
урахуванням наступних ознак: кількість живих поросят на час народження, гол;  
кількість поросят на час відлучення, гол.; середньодобовий приріст живої маси 
поросят до відлучення, кг [8].   

Коефіцієнт фенотипної консолідації розраховували за методикою Ю.П. 
Полупана [5]:                                                                                                                                

                                            з
гК




 11                                                       (3) 

                                        зCv
гCvК 12                                                     (4) 

де: σ г і Сv г – середньоквадратичне відхилення та коефіцієнт мінливості 
оцінюваної групи тварин за конкретною ознакою, σ з і Сv з – ті самі показники 
генеральної сукупності.  

Результати досліджень опрацьовано методом варіаційної статистики [9]. 
Різницю між середніми арифметичними двох вибіркових сукупностей вважали 
достовірною при Р>0,95, Р>0,99, Р>0,999. 

Результати досліджень. Аналіз отриманих результатів досліджень 
показав, що ремонтні свинки великої білої породи (n=120) досягають живої маси 
100 кг за 192,5±0,99 днів (Сv=5,65 %), товщина шпику на рівні 6-7 грудного 
хребця дорівнює 23,4±0,26 мм (Сv=12,56 %), на крижах – 18,8±0,23 мм (Сv=13,69 
%), в середній точці спини між холкою і крижами – 19,4±0,25 мм (Сv=14,59 %), 
довжина тулуба – 116,2±0,30 см (Сv=2,84 %). 

Багатоплідність свиноматок, що перевіряються склала 10,6±0,19 гол 
(Сv=19,50 %),  індекс вирівняності гнізда свиноматки за живою масою поросят 
на час їх  народження – 5,30±0,114 бала (Сv=22,82 %), маса гнізда на час 
відлучення у віці 28-32 днів – 76,3±0,88 кг (Сv=12,18 %), збереженість – 90,2 %, 
індекс відтворювальних якостей свиноматки Л. Лаша у модифікації М.Д. 
Березовського – 36,89±0,383 бала. 

­ (4)
де:­ σг­ і­ Сvг­ –­ середньоквадратичне­ від-

хилення­та­коефіцієнт­мінливості­оціню-
ваної­ групи­ тварин­ за­ конкретною­ озна-
кою,­σз­і­Сvз­–­ті­самі­показники­генераль-
ної­сукупності.­

Результати­ досліджень­ опрацьовано­
методом­ варіаційної­ статистики­ [9].­
Різницю­ між­ середніми­ арифметичними­
двох­ вибіркових­ сукупностей­ вважали­
достовірною­при­Р>0,95,­Р>0,99,­Р>0,999.

Результати досліджень. Аналіз­ отри-
маних­результатів­досліджень­показав,­що­
ремонтні­ свинки­ великої­ білої­ породи­
(n=120)­ досягають­ живої­ маси­ 100­ кг­ за­
192,5±0,99­ днів­ (Сv=5,65­ %),­ товщина­
шпику­на­рівні­6-7­грудного­хребця­дорів-
нює­23,4±0,26­мм­(Сv=12,56­%),­на­крижах­
–­ 18,8±0,23­ мм­ (Сv=13,69­ %),­ в­ середній­
точці­ спини­ між­ холкою­ і­ крижами­ –­
19,4±0,25­мм­(Сv=14,59­%),­довжина­тулу-
ба­–­116,2±0,30­см­(Сv=2,84­%).

Багатоплідність­свиноматок,­що­переві-
ряються­склала­10,6±0,19­гол­(Сv=19,50­%),­­
індекс­ вирівняності­ гнізда­ свиноматки­ за­
живою­масою­поросят­на­час­їх­­народжен-

ня­ –­ 5,30±0,114­ бала­ (Сv=22,82­ %),­ маса­
гнізда­на­час­відлучення­у­віці­28-32­днів­–­
76,3±0,88­кг­ (Сv=12,18­%),­збереженість­–­
90,2­ %,­ індекс­ відтворювальних­ якостей­
свиноматки­ Л.­ Лаша­ у­ модифікації­ М.Д.­
Березовського­–­36,89±0,383­бала.

Середній­показник­племінної­цінності­
–­ індекс­ BLUP­ (материнська­ лінія)­ склав­
96,76±1,880,­ індекс­ BLUP­ (батьківська­
лінія)­-­­­96,02±2,290­бала.­

Показники­ власної­ продуктивності­
ремонтних­ свинок­ і­ ознак­ відтворюваль-
них­ якостей­ свиноматок­ великої­ білої­
породи­ різних­ генеалогічних­ ліній­ наве-
дено­у­таблиці­1.­

Встановлено,­ що­ за­ віком­ досягнення­
живої­маси­та­товщиною­­товщина­шпику­
на­ рівні­ 6–7­ грудного­ хребця­ ремонтні­
свинки­ різних­ ліній­ належать­ до­ класу­
«еліта».­ Різниця­ за­ даними­ показниками,­
між­групами­тварин­різних­генеалогічних­
ліній­ склала­ 8,2­ днів­ (td=2,64;­ P>0,95;­
UA23000023168­ –­ 18LNF10513Ф-338507),­
1,6­мм­(td=2,28;­P>0,95;­­SS23/330801­-­846-
3631-01D/35509).

Меншою­товщиною­шпику­на­крижах­
(на­1,5­мм;­ td=2,08;­P>0,95)­та­в­середній­
точці­спини­між­холкою­і­крижами­(на­1,5­
мм;­ td=1,97;­ P>0,90)­ характеризувалися­
ремонтні­ свинки­ генеалогічної­ лінії­ 846-
3631-01D/35509.­ За­ довжиною­ тулубу­
перевагу­мали­тварини­генеалогічної­лінії­
UA23000023168­(на­2,3­см;­td=2,16;­P>0,95).

Встановлено,­що­багатоплідність­у­сви-
номаток­різних­генеалогічних­ліній­коли-
валася­ у­ межах­ від­ 10,3­ (SS23/330801,­
UA23000023168)­ до­ 11,4­ гол­
(18LNF10513Ф-338507),­ ІВГ­ –­ від­ 5,08­
(UA23000023168)­ до­ 5,70­ балів­
(18LNF10513Ф-338507),­маса­гнізда­на­час­
відлучення­–­­від­74,1­(846-3631-01D/35509)­
до­ 78,2­ кг­ (18LNF10513Ф-338507),­ збере-
женість­–­від­87,2­(18LNF10513Ф-338507)­
до­93,4­%­(SS23/330801).

За­індексами­вирівняності­гнізда­свино-
матки­ за­ живою­ масою­ поросят­ на­ час­ їх­­
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народження­(ІВГ)­та­­відтворювальних­яко-
стей­ свиноматки­ (І)­ достовірну­ різницю­
(0,62­бала;­­td=1,93,­P>0,90;­2,25­бала­(td=2,25;­
P>0,95)­встановлено­між­тваринами­генеа-
логічних­ ліній­ 18LNF10513Ф-338507­ та­
UA23000023168.

Аналіз­ результатів­ оцінки­ племінної­
цінності­ свиней­ різних­ генеалогічних­
ліній­великої­білої­породи­свідчить,­що­
максимальним­ індексом­ BLUP­ (мате-
ринська­ лінія)­ характеризувалися­ тва-
рини­ лінії­ 18LNF10513Ф-338507­
(104,00±5,395­ балів),­ індексом­ BLUP­
(батьківська­ лінія)­ –­ ­ UA23000023168­­
(108,05±4,258­балів).

Коефіцієнт­ фенотипної­ консолідації­
за­ показниками­ власної­ продуктивності­
та­ ознаками­ відтворювальної­ здатності­
коливався­ у­ межах­ від­ –0,569­ (К2,­
18LNF10513Ф-338507)­ до­ 0,379­ (К2,­
18LNF10513Ф-338507)­(табл.2).

До­групи­тварин­з­позитивним­коефіці-
єнтом­ фенотипної­ консолідації­ за­ показ-
никами­ власної­ продуктивності­ належать­
ремонтні­ свинки­ лінії­ UA23000023167­

(К1=+0,008-+0,130;­ К2=+0,095­ -­ +0,140),­ за­
ознаками­відтворювальної­здатності­–­сви-
номатки­лінії­UA23000023168­(К1=+0,084­-­
+0,169;­К2=+0,059­-­+0,150).

Висновки
Ремонтні­свинки­великої­білої­породи­

генеалогічних­ ліній­ SS23-330801,­
18LNF10513Ф-338507,­ UA23000023167,­
846-3631-01D-35509,­ UA23000023168­ за­
ознаками­ власної­ продуктивності­ нале-
жать­до­класу­еліта.

Максимальні­показники­багатоплідно-
сті­(11,4­гол),­маси­гнізда­на­час­відлучен-
ня­(78,2­кг),­індекс­відтворювальних­яко-
стей­ свиноматки­ та­ індекс­ ­ BLUP­ (мате-
ринська­ лінія)­ (104,0­ балів)­ виявлено­ у­
свиноматок­лінії­18LNF10513Ф-338507.

Тварини­ ліній­ UA23000023167­ ­ та­
UA23000023168­є­найбільш­консолідовани-
ми­за­показниками­власної­продуктивності­
(К1=+0,008­ -­+0,130;­К2=+0,095­ -­+0,140)­та­
ознаками­ відтворювальної­ здатності­
(К1=+0,084­-­+0,169;­К2=+0,059­-­+0,150).
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Представлены результаты исследований 
показателей собственной продуктивности 
ремонтных свинок, признаков воспроизводи-
тельной способности свиноматок крупной 
белой породы разных генеалогических линий и 
рассчитан уровень фенотипической консоли-
дации по этим признакам. 
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The results of studies of indicators of produc-
tivity gilts, signs of reproductive ability of sows of 
large white breed of different strains and calculat-
ed level of phenotypic consolidation according to 
the indications.
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