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Вступ. Організація­ повноцінної­ зба-
лансованої­годівлі­тварин,­вважають­вче-
ні-аграрії­[1;­2],­неможлива­за­відсутності­
даних­про­вміст­в­кормах­основних­орга-
нічних­та­мінеральних­речовин.

Виявлено,­ що­ змішані­ посіви­ (злакові­
+­ бобові)­ по­ вмісту­ хімічних­ речовин­
мають­значну­перевагу­перед­одновидови-
ми­ [3].­ ­ Крім­ того­ вони­ забезпечують­
значно­ вищі­ й­ стійкіші­ врожаї­ зеленої­
маси,­ збалансованої­ по­ протеїну,­ ніж­
одновидові­посіви.­На­думку­вчених­[4;­5],­
це­ явище­ пояснюється­ повнішим­ вико-
ристанням­ рослинами­ змішаних­ посівів­
факторів­ зовнішнього­ середовища­ -­ ото-
чуючого­надземного­і­підземного­просто-
ру,­ сонячної­ енергії,­ вуглекислоти,­ ґрун-
тової­вологи­та­поживних­елементів.

Пелюшко-вівсяна­ сумішка­ –­ надійне­
джерело­ для­ тварин­ обмінної­ енергії,­
вміст­якої­у­кормі­коливається­на­удобре-
них­варіантах­від­81,1­до­101,7­тис­МДж­з­
1­ га.­ Відзначається­ й­ висока­ забезпече-
ність­ кормових­ одиниць­ перетравним­
протеїном­–­143,5-143,9­г,­що­значно­пере-
вищує­норму­[6].­

Дослідженнями­ Л.­ М.­ Олексієнко­ [7],­
доведено,­що­завдяки­рівномірнішому­роз-
поділу­по­ярусах­листкової­маси­бобових­і­
злакових­компонентів­фітоценозу,­їх­загаль-
на­ асиміляційна­ поверхня­ в­ бобово-злако-
вих­сумішах­на­30-36­%­більша­ніж­в­однови-
дових­посівах.­Тому­навіть­при­незначному­
зниженні­ продуктивності­ фотосинтезу­
сумішей,­чиста­його­продуктивність,­а,­від-
повідно,­ й­ врожайність­ сіяних­ рослинних­
угруповань­ з­ одиниці­ площі­ в­ більшості­
випадків­вища­ніж­в­одновидових­посівах.

Як­ показали­ дослідження­ ННЦ­
«Інститут­землеробства­НААН»­[8],­ у­ змі-
шаних­ посівах­ під­ впливом­ бобових­ рос-
лин­ посилюються­ ростові­ процеси­ злако-
вих­культур,­збільшується­їх­питома­частка­
та­ листкова­ площа,­ підвищується­ насиче-
ність­рослинних­тканин­водою,­змінюєть-
ся­хімічний­склад­рослин­у­бік­збільшення­
вмісту­ амінокислот,­ органічних­ та­ міне-
ральних­ речовин,­ покращується­ цукро-
во-протеїнове­співвідношення­тощо.­

Бобово-злакові­ суміші­ мають­ також­
більшу­перетравність­сухої­маси­корму­(64-
71­%)­ніж­одновидові­­злакові­­посіви­[9].

ВПЛИВ ОБРОБІТКУ ГРУНТУ НА ВРОЖАЙНІСТЬ 
І КОРМОВУ ЦІННІСТЬ ЗЕЛЕНОЇ МАСИ ВІВСА ТА 
ПЕЛЮШКИ  ЗА ОРГАНІЧНОГО ВИРОБНИЦТВА
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Проведено дослідження впливу обробітку ґрунту на врожайність і кормову 
цінність зеленої маси вівса та пелюшки в одновидових і змішаних посівах за орга-
нічного виробництва в умовах правобережної частини Лісостепу України. 
Встановлено, що врожайність і кормова цінність зеленої маси вівса та пелюшки в 
значній мірі залежать від обробітку ґрунту та способу посіву
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вий­ посів­ вівса;­ змішаний­ посів­ вівса­ з­
пелюшкою;

Згідно­ вимог­ органічного­ виробни-
цтва­мінеральні­добрива­та­хімічні­засоби­
захисту­ рослин­ від­ бур’янів,­ шкідників­ у­
досліді­ не­ застосовували.­ Висівали­ насін-
ня­сортів­вівса­плівчастого­Чернігівський­
28­та­пелюшки­–­Зв’ягільська.

Результати досліджень та їх обгово-
рення.  Встановлено,­ що­ врожайність­
зеленої­маси­вівса­та­пелюшки­як­в­одно-
видових,­ так­ і­ в­ змішаних­ посівах­ у­ зна-
чній­мірі­залежала­від­обробітку­ґрунту.

Найвищу­ врожайність­ зеленої­ маси­ у­
фазі­цвітіння­вівса­(45,9­т/га)­забезпечував­
варіант,­де­проводили­оранку­на­20-22­см­з­
розпушенням­ґрунту­на­6-8­см­за­змішаного­
посіву.­­Дискування­на­10-12­см­з­розпушен-
ням­ ґрунту­ на­ 6-8­ см­ за­ змішаного­ посіву­
знижувало­врожайність­зеленої­маси­на­1,9­
т/га­або­на­4,3­%­(табл.­1).

Основна­мета­змішаних­посівів­бобових­
і­ злакових­ культур,­ на­ думку­ ряду­ вчених­
[2;10;11;12],­є­ ­значне­підвищення­врожай-
ності­та­якості­отриманої­продукції.

Методика досліджень.  Вплив­обробіт-
ку­ ґрунту­ на­ врожайність­ і­ кормову­ цін-
ність­ зеленої­ маси­ вівса­ та­ пелюшки­ в­
одновидових­ і­ змішаних­ посівах­ за­ орга-
нічного­ виробництва­ вивчали­ протягом­
2013-2015­рр.­в­умовах­державного­підпри-
ємства­ «Дослідне­ господарство­ Чабани»,­
яке­знаходиться­в­правобережній­частині­
Лісостепу­України.­­Дослідження­проводи-
ли­за­такою­схемою:

-­ фактор­ А­ –­ основний­ обробіток­
грунту:­ оранка­ на­ глибину­ 20-22­ см­ (кон-
троль);­дискування­на­глибину­10-12­см;­

-­ фактор­ В­ –­ досходовий­ обробіток:­
без­розпушення­ґрунту;­розпушення­ґрун-
ту­на­6-8­см;

-­ фактор­С­–­способи­сівби:­одновидо-

1. Продуктивність травостою вівса та вівсяно-пелюшкової  сумішки за різних 
способів обробітку ґрунту  у фазі цвітіння вівса, середнє за 2013-2015 рр.

Обробіток
грунту

Культура Врожай-
ність зеле-
ної маси, 

т/га

Вміст 
сухої 

речови-
ни, %

Вихід з 1 га
сухої

маси, т
корм.
од., т

перетр.
прот.,т

обм. 
енергії,
ГДж/га

Оранка Овес 36,5 24,6 9,0 7,8 0,9 92,7
Оранка Овес­+­

пелюшка
45,2 27,6 12,5 11,1 1,9 130,5

Оранка­+­
розпушення

Овес 35,2 25,6 9,0 8,1 1,1 95,1

Оранка­+­
розпушення

Овес­+­
пелюшка

45,9 20,2 9,3 8,2 1,4 97,0

Дискування Овес 34,3 24,4 8,4 7,4 0,8 87,0
Дискування Овес­+­

пелюшка
41,0 28,4 11,6 10,2 1,7 121,4

Дискування+­
розпушення

Овес 36,7 21,8 8,0 7,1 0,8 84,0

Дискування+­
розпушення

Овес­+­
пелюшка

44,0 27,3 12,0 10,6 1,7 125,2

НІР
0,5­т/га

2013
2014
2015

0,9
1,2
1,1
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ки­ці­показники­були­нижчі:­8,4;­7,4;­0,8;­
87,0­відповідно.

У­ фазі­ молочної­ стиглості­ вівса­ (табл.­
2)­найвищу­врожайність­зеленої­маси­45,2­
т/га­ отримали­ за­ проведення­ оранки­ на­
20-22­см­з­розпушенням­ґрунту­на­6-8­см­та­
змішаного­ посіву­ вівса­ та­ пелюшки.­ Цей­
варіант­забезпечував­і­найбільший­вихід­з­
1­га­сухої­маси­(15,7­т),­кормових­одиниць­
(14,0­т),­перетравного­протеїну­(1,68­т)­та­
обмінної­енергії­(164,9­ГДж).­За­проведен-
ня­дискування­на­10-12­см­з­розпушенням­
ґрунту­на­6-8­см­призводило­до­зниження­
урожайності­зеленої­маси­на­7,3­т/га,­сухої­
маси­на­2,5­т/га,­кормових­одиниць­­на­2,7­
т/га,­перетравного­протеїну­на­0,28­т/га­
та­обмінної­енергії­на­29,2­ГДж/га.

У­ варіантах,­ де­ проводили­ ­ оранку­ на­
20-22­см­і­дискування­на­10-12­см­отримали­
меншу­врожайність­зеленої­маси­і­менший­
вихід­сухої­маси,­кормових­одиниць,­пере-

В­ одновидових­ посівах­ вівса­ врожай-
ність­зеленої­маси­була­нижчою:­36,5­т/га­
за­проведення­оранки­на­20-22­см­з­розпу-
шенням­ ґрунту­ ­ на­ 6-8­ см­ і­ 35,­ 2­ т/га­ за­
проведення­ оранки­ на­ 20-22­ см­ з­ розпу-
шенням­ ґрунту­ на­ 6-8­ см­ та­ 34,­ 3­ т/га­ за­
проведення­дискування­на­10-12­см­і­36,7­
т/га­ за­ проведення­ дискування­ на­ 10-12­
см­з­розпушенням­ґрунту­на­6-8­см.­За­про-
ведення­оранки­на­20-22­см­(36,5­і­45,2­т/
га)­ і­ дискування­ на­ 10-12­ см­ врожайність­
зеленої­ маси­ була­ меншою­ як­ за­ одно­
видових,­так­і­в­змішаних­посівах­вівса.­

Максимальний­ вихід­ сухої­ маси­ (12,5­
т/га),­ кормових­ одиниць­ (11,1­ т/га),­
перетравного­ протеїну­ (1,9­ т/га)­ та­
обмінної­енергії­(130,5­ГДж/га)­забезпе-
чував­ варіант,­ де­ проводили­ оранку­ на­
20-22­ см­ за­ змішаного­ посіву­ вівса­ і­
пелюшки.­При­проведенні­дискування­на­
10-12­см­і­змішаному­посіві­вівса­і­пелюш-

2. Продуктивність травостою вівса та вівсяно-пелюшкової сумішки за різних 
способів обробітку ґрунту у фазі молочної стиглості вівса, середнє за 2013-2015 рр.

Обробіток 
грунту

Культура Врожай-
ність 

зеленої 
маси, т/га

Вміст 
сухої 

речови-
ни, %

Вихід з 1 га
сухої 

маси, т
корм.
од., т

перетр.
прот.,т

обм. 
енергії, 
ГДж/га

Оранка Овес 37,9 33,1 12,5 10,5 0,83 127,6
Оранка Овес­+­

пелюшка
40,4 35,2 14,2 12,5 1,41 148,1

Оранка­+­розпу-
шення

Овес 36,0 33,8 12,2 10,5 0,93 126,0

Оранка­+­розпу-
шення

Овес­+­
пелюшка

45,2 34,7 15,7 14,0 1,68 164,9

Дискування Овес 33,9 34,1 11,6 9,9 0,74 118,9
Дискування Овес­+­

пелюшка
37,3 35,4 13,2 11,2 1,15 134,9

Дискування+­роз-
пушення

Овес 33,5 32,9 11,0 9,4 0,75 112,6

Дискування+­роз-
пушення

Овес­+­
пелюшка

37,9 34,9 13,2 11,3 1,40 135,7

НІР
0,5­т/га

2013
2014
2015

1,3
1,0
1,3
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цих­показників­відповідно­до­146­і­144­г/
кг­перетравного­протеїну­та­18,36­і­18,32­
МДж/кг­валової­енергії.­ В­ однови-
дових­ посівах­ вівса­ ­ ці­ показники­ були­
меншими­ як­ за­ проведення­ оранки­ на­
20-22­см­та­оранки­на­20-22­см­з­розпушен-
ням­ґрунту­на­6-8­см,­так­і­за­проведення­
дискування­ на­ 10-12­ см­ та­ дискування­ на­
10-­12­см­з­розпушенням­ґрунту­на­6-8­см.

Вміст­перетравного­протеїну­з­1­га­у­фазі­
молочної­стиглості­вівса­у­вівсяно-пелюшко-
вій­сумішці­був­значно­вищим­(99­і­107­г/
кг),­ ніж­ у­ рослин­ вівса­ за­ одновидового­
посіву­(66­і­76­г/кг)­за­проведення­оранки­
на­20-22­см­­і­оранки­­на­20-22­см­­з­розпушен-
ням­ґрунту­на­6-8­см­відповідно(табл.­4).

У­варіантах,­де­проводили­дискування­
на­ 10-12­ см­ вміст­ перетравного­ протеїну­
на­змішаних­посівах­досягав­87­г/кг­і­був­
вищим­за­варіант­з­одновидовим­посівом­
вівса­(64­г/кг).

За­проведення­­дискування­на­10-12­см­
з­розпушенням­ґрунту­на­6-8­см­за­зміша-
ного­посіву­вівса­та­пелюшки­вміст­пере-
травного­ протеїну­ ­ в­ абсолютно­ сухій­
речовині­був­106­г/кг,­а­у­варіанті­з­одно-
видовим­посівом­вівса­–­68­г/кг.

травного­ протеїну­ і­ обмінної­ енергії­ як­ в­
одновидових,­так­і­в­змішаних­посівах.

Результати­ досліджень­ довели,­ що­
обробіток­ґрунту­впливав­на­кормову­цін-
ність­ та­ енергонасиченість­ ­ сухої­ маси­
вівса­та­пелюшки,­як­у­одновидових,­так­і­
у­ змішаних­ посівах­ вівса­ та­ пелюшки­
(табл.­3).

Найбільше­ перетравного­ протеїну­
(149­ і­ 152­ г/кг)­ і­ валової­ енергії­ (18,41­ і­
18,43­МДж/кг)­в­абсолютно­сухій­речови-
ні­­вівса­та­пелюшки­у­фазі­цвітіння­вівса­
спостерігали­ за­ проведення­ оранки­ на­
20-22­см­­і­оранки­на­20-­ ­ ­ ­22­см­­з­розпу-
шенням­ ґрунту­ на­ 6-8­ см­ за­ змішаного­
посіву­вівса.

Продуктивність­травостою­вівсяно-пе-
люшкової­сумішки­перевищувала­однови-
дові­посіви­вівса­у­фазі­цвітіння­пелюшки­
за­ врожайністю­ сухої­ ­ ­ маси­ і­ кормових­
одиниць­ ­на­ ­15­ -­24­%,­ ­а­ ­перетравного­­
протеїну­­на­­30-40­­%.­­

Заміна­оранки­на­20-22­см­і­оранки­­на­
20-22­см­з­розпушенням­на­­­­­­­­­6-8­см­дис-
куванням­ на­ 10-12­ см­ і­ дискуванням­ на­
10-12­ см­ з­ розпушенням­ на­ 6-8­ см­ у­ фазі­
цвітіння­ вівса­ призводила­ до­ зниження­

3. Кормова цінність та енергонасиченість сухої маси вівса та пелюшки  за різних 
способів обробітку ґрунту у фазі цвітіння вівса, середнє за 2013-2015 рр.

Обробіток ґрун-
ту

Культура Вміст в абсолютно сухій речовині
корм.од. перетрав.

протеїн, 
г/кг

обмінна 
енергія,
МДж/кг

валова
енергія,
МДж/кг

Оранка Овес 0,87 103 10,35 17,71
Оранка Овес­+­пелюшка 0,89 149 10,48 18,41

Оранка­+­розпу-
шення

Овес 0,90 122 10,55 18,04

Оранка­+­розпу-
шення

Овес­+­пелюшка 0,89 152 10,49 18,43

Дискування Овес 0,88 99 10,42 17,82
Дискування Овес­+­пелюшка 0,88 146 10,44 18,36

Дискування­+­
розпушення

Овес 0,89 95 10,51 17,97

­Дискування­+­
розпушення

Овес­+­пелюшка 0,88 144 10,43 18,32
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Висновки
Продуктивність­травостою­вівсяно-пе-

люшкової­сумішки­перевищує­одновидові­
посіви­вівса.

Найбільшу­ врожайність­ зеленої­ маси­
45,9­ т/га­ у­ фазі­ цвітіння­ вівса­ забезпечує­
оранка­на­20-22­см­з­розпушенням­ґрунту­на­
6-8­см­за­змішаного­посіву­вівса­та­пелюшки.­

Оранка­ на­ 20-22­ см­ з­ розпушенням­
ґрунту­на­6-8­см­забезпечує­максимальний­
вміст­ ­ у­ сухій­ речовині­ ­ зеленої­ маси­ ­ в­
фазі­ цвітіння­ вівса­ перетравного­ протеї-
ну­(152­г/кг),­валової­енергії­(18,43­МДж/
кг)­та­кормових­одиниць­у­фазі­молочної­
стиглості­­вівса­(107­г/кг).­

В­умовах­Лісостепу­України­бобово-зла-
кові­сумішки­­(пелюшка­+­овес)­забезпечу-
ють­більший­вихід­перетравного­протеїну­
порівняно­з­одновидовими­­посівами­вівса,­
незалежно­від­­системи­обробітку­ґрунту.

В­одновидових­посівах­вівса­за­прове-
денням­ оранки­ на­ 20-22­ см­ з­ розпушен-
ням­ґрунту­на­6-8­см­у­фазі­цвітіння­вівса­
вміст­ кормових­ одиниць­ в­ абсолютно­
сухій­ речовині­ складав­ 0,90­ кг/кг,­ пере-
травного­ протеїну­ 122­ г/кг,­ обмінної­
енергії­ 10,55­ МДж/кг­ і­ валової­ енергій­
18,04­МДж/кг­порівняно­з­контрольним­
варіантом­ (оранка­ на­ 20-22­ см),­ де­ ці­
показники­ були­ відповідно­ 0,87;­ 103;­
10,35;­17,71.­

У­змішаних­посівах­кормова­цінність­
та­енергонасиченість­сухої­маси­вівса­та­
пелюшки­ були­ вищими­ ніж­ у­ контроль-
ному­ варіанті,­ незалежно­ від­ обробітку­
ґрунту.­­

Слід­відзначити,­що­найбільше­кормо-
вих­ одиниць­ і­ перетравного­ протеїну­ в­
сухій­­масі­вівса­та­пелюшки­­накопичува-
лось­у­фазі­цвітіння­вівса.­

4. Кормова цінність та енергонасиченість сухої маси вівса та пелюшки  
за різних способів обробітку ґрунту у фазі молочної стиглості вівса,  

середнє за 2013-2015 рр.

Обробіток ґрунту Культура Вміст в абсолютно сухій речовині
корм.од. перетрав.

протеїн, 
г/кг

обмінна 
енергія,
МДж/кг

валова
енергія,
МДж/кг

Оранка Овес 0,84 66 10,21 17,54
Оранка Овес­+­пелюшка 0,88 99 10,43 17,91

Оранка­+­розпушення Овес 0,86 76 10,33 17,74
Оранка­+­розпушення Овес­+­пелюшка 0,89 107 10,50 18,04

Дискування Овес 0,85 64 10,25 17,60
Дискування Овес­+­пелюшка 0,85 87 10,22 17,55

Дискування­+­розпу-
шення

Овес 0,85 68 10,24 17,58

Дискування­+­розпу-
шення

Овес­+­пелюшка 0,86 106 10,28 17,66
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Н. И. Мартынюк. Влияние обработки 
почвы на урожайность и кормовую ценность 
зеленой массы овса и пелюшки при органиче-
ском производстве //Биоресурсы и природо-
пользование. – 2016. – 8, №5–6. – С.38–44.

В статье изложены результаты исследова-
ний влияния обработки почвы на урожайность 
и химический состав зеленой массы овса и пелюш-
ки в одновидовых и смешанных посевах при орга-
ническом производстве  в условиях правобережной 
части Лесостепи Украины. Установлено, что 
урожайность и кормовая ценность зеленой массы 
овса и пеленки в значительной степени зависят 
от обработки почвы и способа посева.

АННОТАЦИЯ

N. Martynyuk. Influece of the basic process-
ing of soil on yield and food value of green mass 
of oats and field peas in organic production // 
Biological Resources and Nature Managment.– 
2016. – 8, №5–6. – P.38–44.

The article presents the results of studies of the 
effect of tillage on yield and chemical composition 
of the green mass of oats and field peas in one-spe-
cific and mixed crops in organic production in a 
right-bank part of the forest-steppe of Ukraine. It 
was found that the yield and feeding value of 
green mass of oats and diapers to a large extent 
depend on tillage and seeding method. 
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