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Вступ. Дослідження показників відгоді-
вельних і м’ясних якостей молодняку сви-
ней різних порід, типів та ліній різного 
еколого-генетичного походження, пошук 
ефективних методів оцінки зазначених 
груп ознак та їх використання в селекцій-
но-племінній роботі є актуальними і визна-
чають вектор подальшої роботи. 

Теоретичною основою для проведен-
ня досліджень є наукові праці вітчизня-
них [1–3] та зарубіжних вчених [4–6].

Мета роботи – дослідити показники 
відгодівельних та м’ясних якостей молод-
няку свиней великої білої породи різних 
генеалогічних ліній, провести оцінку 
зазначених груп ознак на основі викори-
стання комплексного індексу відгодівель-
них і м’ясних якостей та індексу А. Сазера, 
Х. Фредіна, розрахувати рівень кореля-
ційних зв’язків між основними селекцій-
ними ознаками. 

Матеріал і методика досліджень. 
Експериментальну частину досліджень 
проведено в умовах племінного заводу з 
розведення свиней великої білої породи 

ТОВ «Агро-Еліта» Нікопольського району 
Дніпропетровської області. Об’єктом 
досліджень слугував молодняк свиней 
великої білої породи генеалогічних ліній 
Ману, Чингіз, Сніжок та Славутич. 

Оцінку молодняку свиней за відгоді-
вельними і м’ясними якостями проводили 
з урахуванням абсолютних та інтегрова-
них показників, а саме: середньодобовий 
приріст живої маси за період відгодівлі від 
30 до 100 кг, вік досягнення живої маси 100 
кг, довжину охолодженої туші, товщина 
шпику на рівні 6–7 грудних хребців, площа 
«м’язового вічка», маса задньої третини 
охолодженої півтуші. Облік витрат кормів 
враховували в середньому по станку і після 
закінчення відгодівлі перераховували на 1 
кг приросту за обліковий період у кормо-
вих одиницях. Вік досягнення живої маси 
100 кг визначали за формулою: 
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нього зважування, днів; m – фактична 
маса тварин на день останнього зважуван-
ня, кг; П – середньодобовий приріст тва-
рин за обліковий період, кг [7]. 

Комплексний індекс відгодівельних і 
м’ясних якостей (2) та індекс А. Сазера,  
Х. Фредіна (3) розраховували за такими 
оціночними індексами:
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останнього зважування, днів; m – фактична маса тварин на день останнього 
зважування, кг; П – середньодобовий приріст тварин за обліковий період, кг 7.  

Комплексний індекс відгодівельних і м’ясних якостей (2) та індекс 
А.Сазера, Х.Фредіна (3) розраховували за такими оціночними індексами: 
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де: Ів – комплексний індекс відгодівельних і м’ясних якостей, К – 
середньодобовий приріст, кг; L – товщина шпику на рівні 6-7 грудних хребців, 
мм; 242; 4,13 - постійні коефіцієнти [8]; 
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де: І - індекс А.Сазера, Х.Фредіна, ∆G1 – швидкість росту у відхиленнях від 
середньої; ∆F1 – товщина шпику у відхиленнях від середньої; σg  - фенотипові 
стандартне відхилення швидкості росту; σF – фенотипові стандартне відхилення 
товщини шпику [9]. 

Результати досліджень опрацьовано методом варіаційної статистики за 
методикою Н.А. Плохинського [10]. Різницю між середніми арифметичними 
двох вибіркових сукупностей вважали достовірною за умови В>0,90, В>0,95, 
В>0,99, В>0,999 (табл.1). 

Таблиця 1. Стандартне значення критерію Стюдента 
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1 6,3 12,7 63,7 637,0 13 1,8 2,2 3,0 4,1 
2 2,9 4,3 9,9 31,6 14-15 1,8 2,1 3,0 4,1 
3 2,4 3,2 5,8 12,9 16-17 1,7 2,1 2,9 4,0 
4 2,1 2,8 4,6 8,6 18-20 1,7 2,1 2,9 3,9 
5 2,0 2,6 4,0 6,9 21-24 1,7 2,1 2,8 3,8 
6 1,9 2,4 3,7 6,0 25-28 1,7 2,1 2,8 3,7 
7 1,9 2,4 3,5 5,3 29-30 1,7 2,0 2,8 3,7 
8 1,9 2,3 3,4 5,0 31-34 1,7 2,0 2,7 3,7 
9 1,8 2,3 3,3 4,8 35-42 1,7 2,0 2,7 3,6 
10 1,8 2,2 3,2 4,6 43-62 1,7 2,0 2,7 3,5 
11 1,8 2,2 3,1 4,4 63-175 1,6 2,0 2,6 3,4 
12 1,8 2,2 3,1 4,2 176-∞ 1,6 2,0 2,6 3,3 

 
Результати досліджень. Встановлено, що молодняк свиней великої білої 

породи (n=65) за віком досягнення живої маси 100 кг, товщиною шпику на рівні 
6-7 грудного хребця та довжиною охолодженої туші переважав мінімальні 
вимоги класу «еліта» для тварин першої групи порід на 5,8 днів, 4,8 мм та 3,4 см 
відповідно ( табл. 2).  

 (2)

де: Ів – комплексний індекс відгодівель-
них і м’ясних якостей, К – середньодобо-
вий приріст, кг; L – товщина шпику на 
рівні 6–7 грудних хребців, мм; 242; 4,13 –  
постійні коефіцієнти [8];

 

де: Х – вік досягнення маси 100 кг, днів; В – фактичний вік тварин на день 
останнього зважування, днів; m – фактична маса тварин на день останнього 
зважування, кг; П – середньодобовий приріст тварин за обліковий період, кг 7.  

Комплексний індекс відгодівельних і м’ясних якостей (2) та індекс 
А.Сазера, Х.Фредіна (3) розраховували за такими оціночними індексами: 

                               ),13,4()242(100 LКI в                                     (2) 
де: Ів – комплексний індекс відгодівельних і м’ясних якостей, К – 
середньодобовий приріст, кг; L – товщина шпику на рівні 6-7 грудних хребців, 
мм; 242; 4,13 - постійні коефіцієнти [8]; 
 

                                        11
11 FGI

Fg


 ,                                             (3) 

де: І - індекс А.Сазера, Х.Фредіна, ∆G1 – швидкість росту у відхиленнях від 
середньої; ∆F1 – товщина шпику у відхиленнях від середньої; σg  - фенотипові 
стандартне відхилення швидкості росту; σF – фенотипові стандартне відхилення 
товщини шпику [9]. 

Результати досліджень опрацьовано методом варіаційної статистики за 
методикою Н.А. Плохинського [10]. Різницю між середніми арифметичними 
двох вибіркових сукупностей вважали достовірною за умови В>0,90, В>0,95, 
В>0,99, В>0,999 (табл.1). 

Таблиця 1. Стандартне значення критерію Стюдента 
 

v 

B 0
=0

,9
0 

B 1
=0

,9
5 

B 2
=0

,9
9 

B 3
=0

,9
99

 

v 

B 0
=0

,9
0 

B 1
=0

,9
5 

B 2
=0

,9
9 

B 3
=0

,9
99

 

1 6,3 12,7 63,7 637,0 13 1,8 2,2 3,0 4,1 
2 2,9 4,3 9,9 31,6 14-15 1,8 2,1 3,0 4,1 
3 2,4 3,2 5,8 12,9 16-17 1,7 2,1 2,9 4,0 
4 2,1 2,8 4,6 8,6 18-20 1,7 2,1 2,9 3,9 
5 2,0 2,6 4,0 6,9 21-24 1,7 2,1 2,8 3,8 
6 1,9 2,4 3,7 6,0 25-28 1,7 2,1 2,8 3,7 
7 1,9 2,4 3,5 5,3 29-30 1,7 2,0 2,8 3,7 
8 1,9 2,3 3,4 5,0 31-34 1,7 2,0 2,7 3,7 
9 1,8 2,3 3,3 4,8 35-42 1,7 2,0 2,7 3,6 
10 1,8 2,2 3,2 4,6 43-62 1,7 2,0 2,7 3,5 
11 1,8 2,2 3,1 4,4 63-175 1,6 2,0 2,6 3,4 
12 1,8 2,2 3,1 4,2 176-∞ 1,6 2,0 2,6 3,3 

 
Результати досліджень. Встановлено, що молодняк свиней великої білої 

породи (n=65) за віком досягнення живої маси 100 кг, товщиною шпику на рівні 
6-7 грудного хребця та довжиною охолодженої туші переважав мінімальні 
вимоги класу «еліта» для тварин першої групи порід на 5,8 днів, 4,8 мм та 3,4 см 
відповідно ( табл. 2).  

 (3)

де: І – індекс А.Сазера, Х.Фредіна, ∆G1 – 
швидкість росту у відхиленнях від середньої; 
∆F1 – товщина шпику у відхиленнях від серед-
ньої; σg  –  фенотипові стандартне відхилен-
ня швидкості росту; σF – фенотипові стан-
дартне відхилення товщини шпику [9].

Результати досліджень опрацьовано 
методом варіаційної статистики за мето-
дикою Н.А. Плохинського [10]. Різницю 
між середніми арифметичними двох 
вибіркових сукупностей вважали досто-
вірною за умови В>0,90, В>0,95, В>0,99, 
В>0,999 (табл.1).

Результати досліджень. Встановлено, 
що молодняк свиней великої білої породи 
(n=65) за віком досягнення живої маси 
100 кг, товщиною шпику на рівні 6–7 груд-
ного хребця та довжиною охолодженої 
туші переважав мінімальні вимоги класу 
«еліта» для тварин першої групи порід на 
5,8 днів, 4,8 мм та 3,4 см відповідно  
(табл. 2). 

Показники «витрати корму на 1 кг при-
росту живої маси», площа «м’язового 
вічка», маса задньої третини охолодженої 
півтуші дорівнювали 4,00±0,018 кормових 
одиниць, 35,19±0,497 см2, 10,4±0,11 кг.

Аналіз результатів досліджень відгоді-
вельних та м’ясних якостей молодняку 
свиней різних генеалогічних ліній пока-

Таблиця 1. Стандартне значення критерію Стюдента

v

B
0=

0,
90

B
1=

0,
95

B
2=

0,
99

B
3=

0,
99

9

v

B
0=

0,
90

B
1=

0,
95

B
2=

0,
99

B
3=

0,
99

9

1 6,3 12,7 63,7 637,0 13 1,8 2,2 3,0 4,1

2 2,9 4,3 9,9 31,6 14-15 1,8 2,1 3,0 4,1

3 2,4 3,2 5,8 12,9 16-17 1,7 2,1 2,9 4,0

4 2,1 2,8 4,6 8,6 18-20 1,7 2,1 2,9 3,9

5 2,0 2,6 4,0 6,9 21-24 1,7 2,1 2,8 3,8

6 1,9 2,4 3,7 6,0 25-28 1,7 2,1 2,8 3,7

7 1,9 2,4 3,5 5,3 29-30 1,7 2,0 2,8 3,7

8 1,9 2,3 3,4 5,0 31-34 1,7 2,0 2,7 3,7

9 1,8 2,3 3,3 4,8 35-42 1,7 2,0 2,7 3,6

10 1,8 2,2 3,2 4,6 43-62 1,7 2,0 2,7 3,5

11 1,8 2,2 3,1 4,4 63-175 1,6 2,0 2,6 3,4

12 1,8 2,2 3,1 4,2 176-∞ 1,6 2,0 2,6 3,3



Том 7, №5�6, 2015 ISSN 2078�9912  |
БІОРЕСУРСИ І ПРИРОДОКОРИСТУВАННЯ

ЗООТЕХНІЯ
В.І. Халак

27

Таблиця 2. Відгодівельні та м’ясні якості молодняку великої білої породи 
піддослідної групи

Показник Біометричні показники

Х xS± Сv, %

Відгодівельні якості, n=65
Середньодобовий приріст живої маси за період відго-

дівлі від 30 до 100 кг, г 709,7±4,65 5,28

Вік досягнення живої маси 100 кг, дн 184,2±0,68 2,98
Витрати корму на 1 кг приросту живої маси, корм.од. 4,00±0,018 3,69

М’ясні якості, n=30
Довжина охолодженої туші, см 96,4±0,34 2,86

Товщину шпику на рівні 6–7 грудного хребця, мм 26,2±0,33 10,28
Площа «м’язового вічка», см2 35,19±0,497 7,74

Маса задньої третини охолодженої пів туші, кг 10,4±0,11 6,11

Таблиця 3. Відгодівельні та м’ясні якості молодняку великої білої породи  
різних генеалогічних ліній 

Показник Біометричні 
показники

Генеалогічна лінія
Ману Чингіз Сніжок Славутич

Відгодівельні якості

Середньодобовий 
приріст живої маси за 

період відгодівлі від 
30 до 100 кг, г

n 16 18 16 15

Х xS± 716,5±6,14 680,1±10,55 714,8±6,21 732,4±7,84

Сv, % 3,42 6,58 3,48 4,14

Вік досягнення живої 
маси 100 кг, дн

Х xS± 183,5±1,06 187,4±1,62 184,8±0,70 180,3±1,22

Сv, % 2,32 3,67 1,52 2,62

Витрати корму на 1 кг 
приросту живої маси, 

корм.од.

Х xS± 3,97±0,020 4,14±0,043 3,98±0,024 3,92±0,026

Сv, % 20,5 4,43 2,44 2,56
М’ясні якості

Довжина охолодже-
ної туші, см

n 8 8 7 7

Х xS± 97,0±0,59 94,5±0,50 97,3±0,70 97,2±0,74

Сv, % 2,45 2,27 2,90 2,96

Товщину шпику на 
рівні 6–7 грудного 

хребця, мм

Х xS± 25,2±0,51 28,5±0,46 26,7±0,67 23,9±0,40

Сv, % 8,11 6,92 9,89 6,60

Площа «м’язового 
вічка», см2

Х xS± 36,5±0,41 33,4±0,53 33,3±1,36 37,4±0,57

Сv, % 3,22 4,47 10,84 4,07

Маса задньої третини 
охолодженої півтуші, 

кг

Х xS± 10,8±0,22 10,2±0,17 10,2±0,26 10,5±0,23

Сv, % 5,87 4,95 6,77 5,87
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зав, що тварини лінії Славутич переважа-
ли ровесників інших генотипів за серед-
ньодобовим приростом живої маси на 
52,3 (td=3,98; В>0,999) – 15,9 г (td=1,59; 
В<0,90), віком досягнення живої маси 100 
кг – на 7,1 (td=3,51; В>0,99) – 3,2 днів 
(td=1,98; В>0,90), витратами корму на 1 кг 
приросту живої маси – на 0,22 (td=4,38; 
В>0,999) – 0,06 корм. од. (td=1,71; В>0,90), 
товщиною шпику на рівні 6-7 грудного 
хребця – на 4,6 (td=7,67; В>0,999) – 1,3 мм 

(td=2,03; В>0,95), площею «м’язового 
вічка» – на 4,1 (td=2,80; В>0,99) – 0,9 см2 
(td=1,28; В<0,90) (табл. 3).

Більшою довжиною охолодженої туші 
(на 2,8 (td=3,25; В>0,99) –  0,1 см (td=0,09; 
В<0,90) та масою задньої третини охолод-
женої півтуші (на 0,6 (td=2,16; В>0,95) –  
0,3 кг (td=0,94; В<0,90) характеризувався 
молодняк свиней ліній Сніжка та Ману.

З урахуванням класу розподілу за комп-
лексним індексом відгодівельних і м’ясних 

Таблиця 4. Відгодівельні та м’ясні якості молодняку великої білої породи  
різних класів розподілу за комплексним індексом відгодівельних і м’ясних 

якостей, (Х xS±±0,67σ)

Показник Біометричні 
показники

Клас розподілу, w

М+ М0 М−
Відгодівельні якості

Середньодобовий при-
ріст живої маси за 

період відгодівлі від 30 
до 100 кг, г

n 17 31 17

Х xS± 741,4±5,15 717,6±4,26 663,6±6,28

Сv, % 2,86 3,30 3,90

Вік досягнення живої 
маси 100 кг, дн

Х xS± 179,8±1,04 183,4±0,76 190,0±0,78

Сv, % 2,39 2,33 1,69

Витрати корму на 1 кг 
приросту живої маси, 

корм.од.

Х xS± 3,89±0,014 3,96±0,014 4,20±0,029

Сv, % 1,58 2,05 2,90
М’ясні якості

Довжина охолодженої 
туші, см

n 5 17 8

Х xS± 97,1±0,64 97,2±0,48 94,3±0,46

Сv, % 2,74 2,75 2,01

Товщину шпику на 
рівні 6-7 грудного хре-

бця, мм

Х xS± 23,4±0,33 26,0±0,31 29,3±0,38

Сv, % 5,86 6,78 5,37

Площа «м’язового 
вічка», см2

Х xS± 36,9±0,62 36,1±0,48 32,1±0,80

Сv, % 3,80 5,49 7,09

Маса задньої третини 
охолодженої пів туші, 

кг

Х xS± 10,8±0,19 10,6±0,15 9,8±0,12

Сv, % 4,09 5,83 3,59

Комплексний індекс 
відгодівельних і м’яс-

них якостей

Х xS± 182,7±1,26 166,0±1,54 139,3±1,62

Сv, % 2,86 5,16 4,80
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якостей установлено, що молодняк свиней 
класу М+, порівняно з ровесниками класу 
М0 та М− характеризувався більшими 
показниками середньодобових приростів 
живої маси (на 23,8 (td=3,56; В>0,999) – 
77,8 г (td=9,58; В>0,999) та меншими витра-
тами корму на 1 кг приросту живої маси 
(на 0,07 (td=3,55; В>0,999) – 0,31 (td=9,62; 
В>0,999) (табл.4). Різниця за віком досяг-
нення живої маси 100 кг склала 3,6 (td=2,81; 
В>0,99) – 10,2 днів (td=7,84; В>0,999).

Тварини, у яких комплексний індекс 
відгодівельних і м’ясних якостей коливав-

ся у межах від 175,36 до 193,06 бала 
(молодняк свиней класу М+) мали меншу 
товщину шпику на рівні 6–7 хребця (на 2,6 
(td=4,48; В>0,999)  – 5,9 мм (td=11,8; 
В>0,999), більшу площу «м’язового вічка» 
(на 0,8 (td=1,02; В<0,90) – 4,8 см2 (td=4,74; 
В>0,999) та масу задньої третини охолод-
женої півтуші (на 0,2 (td=0,82; В<0,90) – 
1,0 кг (td=4,54; В>0,999). За довжиною 
охолодженої туші, молодняк свиней різ-
них класів розподілу за комплексним 
індексом відгодівельних і м’ясних яко-
стей належали до класу «еліта», а макси-

Таблиця 5. Відгодівельні та м’ясні якості молодняку великої білої породи різних 
класів розподілу за індексом А. Сазера, Х. Фредіна

Показник Біоме-
тричні 

показники

Значення індексу А.Сазера, Х.Фредіна

позитивне, (+) негативне, (-)

Відгодівельні якості

Індекс А.Сазера, Х.Фредіна
n 27 38

lim 0,144 –  3,273 −2,781 –  −0,003

Середньодобовий приріст 
живої маси за період відго-

дівлі від 30 до 100 кг, г

Х xS± 722,5±7,51 700,6±5,51

Сv, % 5,40 4,85

Вік досягнення живої маси 
100 кг, дн

Х xS± 181,3±1,09 186,2±0,71

Сv, % 3,14 2,35

Витрати корму на 1 кг при-
росту живої маси, корм.од.

Х xS± 3,96±0,028 4,04±0,023

Сv, % 3,68 3,55
М’ясні якості

Довжина охолодженої 
туші, см

n 13 17

Х xS± 95,7±0,49 96,9±0,46

Сv, % 2,67 2,92

Товщину шпику на рівні  
6-7 грудного хребця, мм

Х xS± 27,4±0,50 25,4±0,39

Сv, % 9,67 9,58

Площа «м’язового вічка», 
см2

Х xS± 34,2±0,88 35,8±0,52

Сv, % 9,25 6,07

Маса задньої третини охо-
лодженої пів туші, кг

Х xS± 10,3±0,17 10,5±0,15

Сv, % 6,07 6,12
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мальний показник виявлено у тварин 
класу М0 – 97,2±0,48 см. 

Результати оцінки молодняку свиней 
за відгодівельними та м’ясними якостями 
з використанням індексу А. Сазера,  
Х. Фредіна наведено у таблиці 5.  
Встановлено, що тварини з позитивним 
значенням індексу, порівняно з ровесни-
ками протилежної групи характеризують-
ся більш високими показниками серед-
ньодобових приростів живої маси за 
період відгодівлі від 30 до 100 кг (на 21,9 г 
(td=2,35; В>0,95), меншим періодом відго-
дівлі (на 4,9 днів (td=3,76; В>0,999) та 
витратами корму на 1 кг приросту живої 
маси (на 0,08 корм.од (td=2,22; В>0,95). 
Протилежну закономірність встановлено 
за м’ясними якостями. Так, різниця на 
користь тварин з негативним значенням 
індексу А. Сазера, Х. Фредіна за довжи-
ною охолодженої туші склала 1,2 см 

(td=1,79; В>0,90), товщиною шпику на 
рівні 6–7 грудного хребця – 2,0 мм (td=3,17; 
В>0,99), площею «м’язового вічка» –  
1,6 см2 (td=1,56; В<0,90), масою задньої 
третини охолодженої півтуші – 0,2 кг 
(td=0,91; В<0,90).

Встановлено, що кількість достовір-
них зв’язків між ознаками відгодівельних 
і м’ясних якостей молодняку свиней та 
оціночними індексами становить 100,0 
(комплексний індекс відгодівельних і 
м’ясних якостей) та 71,4 % (індекс  
А. Сазера, Х. Фредіна) (табл. 6).

Кількість достовірних зв’язків із ймо-
вірністю з В>0,99 та В>0,999 становить  
14,28 та 71,42 %. Зазначене свідчить про 
ефективність використання  комплексно-
го індексу відгодівельних і м’ясних яко-
стей та індексу А. Сазера, Х. Фредіна для 
оцінки молодняку свиней за відгодівель-
ними і м’ясними якостями. 

Таблиця 6. Коефіцієнт парної кореляції між відгодівельними та м’ясними 
якостями молодняку свиней великої білої породи та оціночними індексами

Ознака Біометричні показники

Х у r±Sr tr

К
ом

пл
ек

сн
и

й
 ін

де
кс

 
ві

дг
од

ів
ел

ьн
и

х 
і м

’я
с-

н
и

х 
як

ос
те

й

Середньодобовий приріст живої маси за період  
відгодівлі від 30 до 100 кг, г 0,837±0,0372**** 22,53

Вік досягнення живої маси 100 кг, дн. -0,749±0,0544**** 13,76

Витрати корму на 1 кг приросту живої маси, корм.од. -0,840±0,0365**** 23,03

Довжина охолодженої туші, см 0,394±0,1048**** 3,76

Товщину шпику на рівні 6–7 грудного хребця, мм -0,895±0,0247**** 36,29

Площа «м’язового вічка», см2 0,614±0,0772**** 7,96

Маса задньої третини охолодженої пів туші, кг 0,468±0,0969**** 4,84

Ін
де

кс
 А

. С
аз

ер
а,

  
Х

. Ф
ре

ді
н

а

Середньодобовий приріст живої маси за період  
відгодівлі від 30 до 100 кг, г 0,379±0,1062**** 3,57

Вік досягнення живої маси 100 кг, дн -0,527±0,0896**** 5,88

Витрати корму на 1 кг приросту живої маси, корм.од. -0,341±0,1097*** 3,11

Довжина охолодженої туші, см -0,135±0,1218 1,10

Товщину шпику на рівні 6–7 грудного хребця, мм 0,528±0,0894**** 5,91

Площа «м’язового вічка», см2 -0,296±0,1132*** 2,61
Маса задньої третини охолодженої півтуші, кг -0,061±0,1236 0,49

***- В>0,99; ****-В>0,999
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Висновки
1. Молодняк свиней великої білої 

породи характеризується високими 
показниками відгодівельних та м’ясних 
якостей. Максимальні показники виявле-
но у тварин генеалогічної лінії Славутич.

2. Ефективними способами оцінки 
молодняку свиней за відгодівельними та 
м’ясними якостями є використання оці-
ночних індексів (r=–0,895 –  +0,837). Відбір 
високопродуктивних тварин за відгоді-
вельними якостями слід проводити за 

умови, що комплексний індекс відгоді-
вельних і м’ясних якостей коливається у 
межах від 175,36 до 193,06, індекс  
А. Сазера, Х. Фредіна – від 0,144 до  
3,273 бали. 

Молодняк свиней класу М+, за комп-
лексним індексом відгодівельних і м’яс-
них якостей та тварини, у яких індекс  
А. Сазера, Х. Фредіна має від’ємне значен-
ня і коливається у межах від −2,781  
до −0,003 бали, характеризується вищими 
показниками м’ясних якостей.
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The results of studies on the fattening performance 
and  meat  qualities of young pigs of large white breed 
different strain. Conducted assessment of specified 
groups of features based on the use of the complex index 
of fattening and meat qualities ((Ів) and the index of 
A. Sazer, H. Fredyn (I). Calculated the level of 
correlation between the main breeding traits. 
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