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Анотація. На території Ботанічного саду імені академіка О.В. Фоміна в гру-
шевих насадженнях виявлено три види кліщів надродини Eriophyoidea. Грушевий 
галовий (Eriophyes pyri Pgst.), іржавий грушевий (Epitrimerus pyri Nal.) і вперше за-
фіксовано особин Epitrimerus marginemtorguens Nal. на листках груші. Найбільш 
шкідливим і небезпечним серед названих видів був Eriophyes pyri. Менш шкідли-
вими в грушевих насадженнях ботанічного саду були Epitrimerus pyri і Epitrimerus 
marginemtorguens. Уточнено фенологію чотириногих кліщів і визначено послі-
довність заселення листків грушевим галовим кліщем на ростучому пагоні 
груші. Період утворення 7–9 порядкового листка є ключовим моментом, коли 
перше покоління шкідника залишає старі гали і заселяє нові листки. В цей період 
кліщ переходить від прихованого до відкритого способу життя і є найбільш 
вразливим і доступним для прийомів і засобів, які використовують в захисті 
рослин. Подібний момент спостерігається в період міграції другого покоління 
на верхівкове листя і третього покоління в бруньки на зимівлю, але в часі цей 
процес сильно розтягнутий і не настільки високоефективний для застосування 
акарицидів. Для збереження популяції корисних видів кліщів – найбільш опти-
мальним є застосування біологічних препаратів.
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ФАУНА ЕРІОФІЇДНИХ КЛІЩІВ 
(ACARI: PROSTIGMATA) НА ГРУШІ ЗВИЧАЙНІЙ 

(PYRUS COMMUNIS L.) В УМОВАХ БОТАНІЧНОМУ 
САДУ ІМ. АКАДЕМІКА О.В. ФОМІНА  
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Вступ. 

Кліщі надродини Eriophyoidea 
Nalepa, 1898 є важливими шкідниками 
в сільському і лісовому господарстві в 
усьому світі (Lindquist et al., 1996; de 
Lillo et al., 2018). Економічне значення 
чотириногих кліщів пов›язане з їх здат-
ністю переносити фітопатогени і ви-
кликати утворення різних пошкоджень 
на рослинах, таких як гали, «відьмині 
мітли», розростання бруньок та ін. 
(Sukhareva, 1992). Саме тому багато 
видів чотириногих кліщів поряд з паву-
тинними, попелицями та іншими шкід-
никами рослин внесені в карантинні 
списки служб фітосанітарного контр-
олю в усьому світі (Chetverikov, 2015). 
Наразі описано близько 5000 видів ері-
офіїдних кліщів, що за оцінками ряду 
дослідників становить не більше 20 % 
від їх світового різноманіття (Amrine et 
al., 2003). Значна частина описаних ви-
дів живе на рослинах відкрито, і лише 
15–20 % видів мешкає в природних 
укриттях на господарі або всередині 
утворених ними галів. Мікроскопічні 
розміри (100–200 мкм) і складність три-
валого утримання еріофіїдних кліщів у 
культурі роблять їх вельми незручними 
об›єктами для досліджень. Даний факт 
істотно ускладнює проведення експе-
риментальних робіт.

В світі опубліковані роботи, що під-
креслюють важливість вивчення даної 
групи кліщів. Створено контрольні 
списки, які показують не лише нові міс-
цевості раніше вивчених видів, а й нові 
таксони кліщів на рослинах роду Pyrus 
L. (Rosaceae). В світі на груші звичай-
ній (Pyrus communis L.) описано 13 ви-
дів кліщів еріофіїдів. Найпоширеніши-
ми є одинадцять видів з двох родин і 
п’яти родів. Родина Eriophyidae Nalepa, 
1898 представлена Aculus schlechtendali 
(Nalepa, 1890), Aculus fockeui (Nalepa 

& Trouessart, 1891), Epitrimerus 
pyri (Nalepa, 1891), Epitrimerus 
marginemtorquens (Nalepa, 1917), 
Eriophyes pseudoinsidiosus (Wilson, 
1965), Eriophyes pyri (Pagenstecher, 
1857), Phyllocoptes pyri (Kuang & Hong, 
1992), Aceria chibaensis (Kadono, 1981), 
Phyllocoptes pyrivagrans (Kadono, 
1985), Eriophyes insidiosus (Keifer & 
Wilson, 1955); родина Diptilomiopidae, 
Keifer, 1944 представлена одним видом 
Diptacus gigantorhynchus (Nalepa, 1892) 
(Kadono, 1985; Lindquist, 1996; Amrine 
et al., 2003; Domes, 2003; Hellrigl, 2003; 
Chen et al., 2006; Ripka, 2007, 2008; Xue 
et al., 2009, 2011; De Lillo et al., 2009; 
Hong et al., 2010; Jocic and Petanovic, 
2012; Denizhan et al., 2015 Amrine and 
de Lillo unpublished database).

Фауна Eriophyoidea на Pyrus 
communis L. в Україні, незважаючи 
на ряд економічно значущих видів, 
вивчена вкрай недостатньо. Зареє-
стровано два види кліщів: Eriophyes 
pyri Pagenstecher, 1857 і Epitrimerus 
pyri Nalepa, 1891 (Vasiliev, Livschitz, 
1984). Незважаючи на широке поши-
рення кліщів і їх зростаюче значення 
як компонента інтегрованих програм 
управління шкідниками, дана група в 
насадженнях груші України не вивча-
лася детально. Тому важливим є ана-
ліз видового складу чотириногих клі-
щів, дослідження з біології і екології, 
що буде необхідним для розробки 
оптимальних строків проведення за-
хисних заходів у насадженнях груші. 

Матеріали і методи 
дослідження.

Дослідження проводили на тери-
торії Ботанічного саду імені академі-
ка О.В. Фоміна, який розташований в 
центрі м. Київ (50 ° 26’35 «пн.ш. 30 ° 
30’14» сх.д.) впродовж вегетаційних 
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сезонів 2018–2020 рр. Щотижня від-
бирали проби: листки, квітки і бутони. 
Зразки кормової рослини клали в паке-
ти і в той же день доставляли в лабора-
торію акарології кафедри інтегровано-
го захисту і карантину рослин НУБіП 
України. Виявлення чотириногих клі-
щів здійснювали за рекомендаціями 
викладеними в роботі Monfreda та ін. 
(2009). Встановлювали кліщів на пред-
метному склі методом Кейфера (Keifer, 
1975). Ідентифікацію здійснювали, 
використовуючи ключі, наведені в лі-
тературі (Baghdasaryan, 1967; Livschitz 
et al., 1981). З квітня по вересень про-
водили також спостереження за до-
помогою 7–10-кратної лупи в місцях 
існування кліщів і за пошкодженнями 
груші. Фіксували всі стадії розвитку 
чотириногих кліщів і їх чисельність, а 
також відповідні їм фенофази кормо-
вої рослини. Кількість поколінь кліща, 
встановлювали на основі аналізу ди-
наміки розвитку популяції, зіставляю-
чи зміни чисельності передімагіналь-
ніх та імагінальних стадій шкідника 
(Livschitz et al., 1981).

Результати дослідження 
і їх обговорення. 

В результаті моніторингу, нами 
виявлено в грушевих насадженнях 
ботанічного саду три види чотирино-
гих кліщів. Серед них домінували гру-
шевий галовий (Eriophyes pyri Pgst.) 
та іржавий грушевий (Epitrimerus 
pyri Nal.). Вперше виявлені особини 
Epitrimerus marginemtorguens Nal. на 
листках груші. Згідно з даними Ripka 
(2007), в умовах Угорщини Epitrimerus 
marginemtorguens, як правило, живе на 
яблуні. Його спостереження узгоджу-
ються з даними Гордієнко (1974) для 
України. Але в Ірані цей вид пошире-
ний також на груші (Xue et al., 2009). 

Васильєв і Лівшиць (1984) відзначають 
живлення цього виду на P. communis в 
районі м. Єреван (40 ° 11’ пн.ш. 44 ° 
31’ сх. д.), що знаходиться значно пів-
денніше Києва. Інших повідомлень 
про поширення E. marginemtorguens 
на території України і суміжних країн 
в літературі ми не зустрічали. Ймо-
вірно інтенсивний обмін посадковим 
матеріалом і тенденція потепління клі-
мату, сприяють появі раніше відсутніх 
видів кліщів у регіонах з помірним клі-
матом, де раніше вони не відмічалися 
(Bondareva, Chumak, 2020).

Вперше Epitrimerus marginem-
torguens був описаний в 1917 р. аме-
риканським акарологом Налєпа. Кліщ 
пошкоджує молоді дерева 2–4-річної 
посадки з низьким навантаженням 
врожаю, оскільки в них міститься 
підвищений вміст азоту в флоемі та 
вільні амінокислоти. Кліщ висмок-
тує вміст клітин паренхімної тканини 
листків. Введені кліщами в рослини 
травні ферменти, токсини та інші 
фізіологічно активні речовини нега-
тивно впливають на хід фізіолого-бі-
охімічних процесів: в пошкоджених 
листках різко зростає транспірація, 
порушується водний і вуглеводний 
баланс, зменшується кількість хло-
рофілу, сповільнюється процес фо-
тосинтезу. Влітку, в період масового 
розмноження, кліщі негативно впли-
вають на закладку плодових бруньок. 
В результаті загального ослаблення 
рослин відбувається деформація ве-
гетативних органів, що призводить 
до погіршення якості продукції. 

Eriophyes рyri Pgst. – широко поши-
рений і небезпечний шкідник в усіх ло-
калітетах вирощування груші в Україні. 
В ході вивчення фенології виду, нами 
відзначена певна закономірність пошко-
дження листків кліщем. Навесні на гіл-
ках минулого року утворюється розетка 
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з 5–7 листків. Під час розгортання цих 
листків, з’являються кліщі і згодом фор-
муються перші гали (Рис. 1). 

В цей період відбувається також 
пошкодження Eriophyes рyri молодої 
квітконіжки. Самиці відкладають яйця 
в гали, де відбувається розвиток першо-
го покоління шкідника. У регіоні дослі-
джень, календарно цей процес спостері-
гається на початоку травня. Утворення 
пагонів поточного року відбувається з 
деяким запізненням. Тому на ньому, як 
правило, нижні або перші листки зали-
шаються непошкодженими. Кліщ і його 
личинки в цей час знаходяться в галах. 
Міграцію першого покоління Eriophyes 
рyri з галів можна побачити за появою 
новоутворених галів на молодих лист-
ках пагона. Це співвідноситься у часі з 
утворенням 7–9 листка на пагоні. Лист-
ки, утворені на пагоні до 7-го порядко-
вого листка, не мають галів. Це свідчить 
про те, що на момент виходу кліщів 
першого покоління з материнських га-
лів фізіологічно листки були непридат-
ними («старими») для живлення кліща 
і утворення галів. Процес заселення 
кліщами новоутворених листків на па-
гоні триває до формування середнього 

відділу молодого пагона. Часто, засе-
ливши ці листки, кліщ на цьому і зупи-
няється. Тобто, перехід кліщів першого 
покоління на нові листки відбувається 
із запізненням і цей процес є нетрива-
лим. Нижні та верхні листки на молодій 
гілці, як правило, залишаються не по-
шкодженими.

У першій декаді червня закінчу-
ється розвиток першого покоління. З 
ростом пагона, і утворенням молодих 
листків, починається поступове їх засе-
лення кліщем другого покоління (Рис. 
2). В кінці червня – на початку липня 
кліщі другого покоління утворюють 
гали на листах верхньої частини паго-
на груші. Розвиток третього поколін-
ня Eriophyes pyri відбувається в кінці 
липня – на початку серпня на листках 
верхівки пагона. Процес міграції дей-
тогинних самиць в бруньки на зимів-
лю триває до кінця серпня. Описаний 
хід міграції шкідника на сортах груші 
різного терміну стиглості плодів і за 
різних ценотичних обставин може змі-
нюватися, але несуттєво в часовому 
аспекті. Отже, в умовах Києва розвива-
ється три покоління Eriophyes pyri.

Обробку груші пестицидами в 
системі захисту проти шкідників ча-
сто рекомендують проводити навесні 
по бруньці, але високої ефективності 
проти Eriophyes рyri в дані строки ми 
не відмічали. Часто спостерігається 
пошкоджене листя другим і третім по-
колінням кліща. Тому послідовність 
заселення листків Eriophyes pyri на 
ростучому пагоні груші має важливе 
практичне значення для проведення 
захисних заходів в оптимальні стро-
ки. Період утворення 7–9 порядково-
го листка є ключовим моментом, коли 
перше покоління кліщів залишає старі 
гали і заселяє нові листки. В цей період 
фітофаг переходить від прихованого 
до відкритого способу життя і тому 

Рис. 1. Молоде листя груші, 
пошкоджене Eriophyes рyri, 2020 р.
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кліщі є найбільш вразливими і доступ-
ними для прийомів і засобів, які ви-
користовують в захисті рослин. В цей 
час високоефективними є акарициди 
і доречно використовувати препарати 
біологічного походження. Проте цей 
період нетривалий і вимагає ретельно-
го моніторингу. Подібний момент спо-
стерігається в період міграції другого 
покоління на верхівкове листя і третьо-
го покоління в бруньки на зимівлю, але 
цей процес сильно розтягнутий в часі 
і не настільки високоефективний для 
застосування акарицидів.

На листках груші також виявлені 
особини іржавого грушевого кліща 
(Epitrimerus pyri Nal.). У цього виду зи-
мують солом›яно-жовті дейтогинні са-
миці поодиноко або групами в щілинах 
кори. З початком вегетації мігрують в 
бруньки і, поселившись з нижнього 
боку листків, переважно вздовж серед-
ньої жилки, приступають до живлення 
і відкладання яєць. Літні (протогинні) 
самиці з›являються в середині – напри-

кінці травня. У червні – липні в міру 
огрубіння листків відроджується все 
більше зимових (дейтогинних) самиць, 
які мігрують в місця зимівлі. 

Пошкодження рослин Epitrimerus 
pyri при чисельності до 50 рухомих осо-
бин на листок не помітні неозброєним 
оком. При 50 і більше – стають помітни-
ми дрібні світлі плями з нижнього боку 
листка вздовж центральної жилки, пере-
важно на верхніх листках молодих паго-
нів. При наявності 100 і більше особин 
на листок, краї листків деформуються, 
відгинаються вгору, знизу набувають 
бронзового відтінку. Пошкоджені квітки 
і молоді зав›язі передчасно обпадають. 
Максимальна щільність Epitrimerus pyri 
(200 особин / листок) на деяких кормо-
вих деревах відмічена в кінці липня. За 
рік розвивається 3 покоління кліща. 

Отримані дані дозволяють встано-
вити візуально (за характером пошко-
джень листків) присутність кліщів на 
рослині, оцінити ступінь заселеності, 
прогнозувати і своєчасно застосову-
вати захисні заходи в саду. При чи-
сельності до 50 рухомих особин на 
листок проведення обробок препара-
тами хімічного синтезу недоцільне.

Висновки і пропозиції. 

Таким чином, на території Бота-
нічного саду ім. академіка О.В. Фо-
міна визначено видовий склад кліщів 
Eriophyoidea на рослинах роду Pyrus 
L. Домінуючими видами є Eriophyes 
pyri Pgst. і Epitrimerus pyri Nal. Впер-
ше виявлено на листках груші осо-
бин Epitrimerus marginemtorguens Nal. 
Визначена послідовність заселення 
листків грушевим галовим кліщем 
на ростучому пагоні, що має важливе 
практичне значення для проведення 
захисних заходів в оптимальні строки. 
Шкідливість кліща починає проявля-

Рис. 2. Листя груші, пошкоджене 
другим і третім поколінням 

Eriophyes рyri, 2020 р.
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тися вже при відносно низькій щіль-
ності популяції, тому необхідно про-
водити профілактичні заходи з метою 
попередження їх негативного впливу. 
Для збереження популяції корисних 
видів кліщів – найбільш оптимальним 
є застосування біологічних препаратів.
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Abstract. On the territory of the Academician A.V. Fomin Botanical garden three species of mites of 

the superfamily Eriophyoidea were found in pear orchards. It has been found that Eriophyes pyri Pgst and 
Epitrimerus pyri Nal. dominate. For the first Ɵme, individuals of Epitrimerus marginemtorguens Nal., have 
been found on pear leaves. Eriophyes pyri is a widespread and dangerous pest of pears in all localiƟes of 
culƟvaƟng this plant species in Ukraine. Epitrimerus pyri is less harmful in pear plantaƟons of the botanical 
garden. Epitrimerus marginemtorguens appeared mainly in the second half of the growing season. The 
phenology of four-legged mites has been clarified and the sequence of Eriophyes pyri leaf populaƟon on 
a growing pear shoot has been determined. The period of formaƟon of 7–9 ordinal leaves on the growing 
shoot is the key moment when the first generaƟon of mites leaves the old galls and colonizes the newly 
formed leaves. During this period, the phytophagy moves from a hidden to an open way of life and is 
available for methods and means used in plant protecƟon. A similar moment is also observed during the 
migraƟon of the second generaƟon to the apical leaves and the third generaƟon – to the buds for wintering, 
but this process is greatly extended over Ɵme and is not so suitable for applying the acaricides. 

Keywords: Pyrus communis L., eriophyoid mites, phenology, damage


