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Анотація. Проведення ефективної внутрішньопородної селекції, яка включає в себе розведення за родинами, є важливим завданням сьогодення, позаяк наявність цінних родин характеризує ступінь відселекціонованості стада і рівень племінної роботи в ньому. Тому метою наших досліджень було провести ретроспективний аналіз даних зоотехнічного обліку щодо молочної продуктивності та племінної цінності 17 родин корів у високопродуктивному стаді ТОВ «Велетень», створеному за поглинального схрещування маток української чорно-рябої молочної породи з голштинськими плідниками. Встановлено, що підконтрольні родини характеризувалися значним рівнем диференціації за надоями, вмістом жиру та білка в молоці. Кращою за надоєм виявилася родина Гіти UA5900293739, за жирномолочністю – родина Сороки UA5900397448, а за білковомолочністю – родина Колдуньї UA5900066978. 
Об’єктивну оцінку родини можна здійснити лише тоді, коли врахована племінна цінність родоначальниці, дочок, онучок, правнучок і т. д. Кращою за племінною цінністю за надоєм, кількістю молочного жиру та молочного білка виявилася родина Дюни UA5900379687, за вмістом жиру в молоці – родина Сороки UA5900397448 і за вмістом білка в молоці – родина Колдуньї UA5900066978. За характером зміни показників племінної цінності в поколіннях з поміж підконтрольних родин 12 відносилися до категорії прогресуючих, 4 – до стабільних і лише 1 – до регресуючих.
Коефіцієнти кореляції та регресії між ознаками молочної продуктивності родоначальниць та їх потомків, а також коефіцієнт успадковуваності досліджуваних ознак були невисокими і майже у всіх випадках недостовірними. До того ж успадковуваність жирно- та білковомолочності була нижчою за успадковуваність надою.
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Актуальність. Головним завданням селекційно-племінної роботи у молочному скотарстві є підвищення генетичного потенціалу продуктивності та удосконалення технологічних ознак тварин відповідно до сучасних вимог. У зв’язку із цим, актуальним є проведення ефективної внутрішньопородної селекції, яка включає в себе розведення за лініями та родинами. Відомо, що наявність цінних родин корів характеризує ступінь відселекціонованості стада і рівень племінної роботи в ньому. Родини, а не лише окремі рекордистки, є важливим джерелом одержання цінних родоначальників і продовжувачів ліній, які можуть вплинути на інтенсивність покращення поголів’я тварин як окремого стада, так і породи в цілому [1]. Тому створення й оцінка родин (як складової породотворного процесу) за основними господарськи корисними ознаками і врахування підбору ліній до родин, ефекту схрещування та інше є першочерговим завданням сьогодення. Селекційна робота має бути спрямована на виділення та оцінку родин, які мають породне значення, що дозволить більш оптимізовано сформувати генеалогічну структуру породи; виділити групу матерів майбутніх бугаїв-плідників [2].
Аналіз останніх досліджень та публікацій. Багатьма зарубіжними та вітчизняними вченими-селекціонерами накопичено значний досвід щодо розведення молочної худоби за лініями та родинами. У їхніх наукових працях достатньо висвітлене питання значимості родин та окремих корів-рекордисток у формуванні ліній, типів та порід великої рогатої худоби. 
Н. П. Радченко [3] повідомляє, що кожна родина є неоднорідною і складається з багатьох фенотипів, які відрізняються один від одного своїми продуктивними якостями. У межах кожної родини спостерігаються більшою або меншою мірою виражені коливання показників продуктивності. Характер цих змін пов'язаний з якістю фенотипів, які складають певне покоління тварин.
М. С. Пелехатий, Л. М. Піддубна [4] вважають, що однобічна орієнтація на розведення молочної худоби лише за лініями гальмує селекцію, оскільки це призводить до зниження інтенсивності добору бугаїв. Тому в країнах з розвиненим молочним скотарством значна увага приділяється максимальному використанню поліпшувачів від корів-рекордисток заводських родин.
О. Ю. Ільницька [1] вважає, що найбільшу цінність представляють родини, які мають у своєму складі корів-рекордисток і є порівняно однорідними за якістю. Саме подібні якості жіночого потомства свідчать про препотентність родоначальниці і є підтвердженням племінної цінності родини.
На підставі багаторічних досліджень і практичної роботи М. І. Бащенко та ін. [5] дійшли висновку, що найбільш результативно можна поліпшувати стадо за тривалого розведення невеликої кількості родин, які відселекціоновані за комплексом селекційних ознак. Це дозволяє визначити їхні особливості, виявити найкращі варіанти добору і закріпити спадкові якості цінної родоначальниці у більшої кількості потомків.
Є. І. Федорович та ін. [6], Кузів М. І. [7] наголошують, що найбільшу цінність мають препотентні родини, нащадки яких відзначаються однорідністю, міцною конституцією, високою продуктивністю, доброю відтворною здатністю навіть при використанні багатьох плідників впродовж ряду поколінь. Тобто цінність родин полягає у їх груповій характеристиці, а саме в тому, якою мірою господарськи корисні якості родоначальниці успадковуються і вдосконалюються у її нащадків. З таких перевірених родин і відбирають бугаїв-плідників. Саме тому в стадах племзаводів роботу з родинами необхідно використовувати як найважливіший прийом у роботі з лініями. Взаємозв’язок ліній і родин веде до найбільш успішного накопичення в них цінних породних якостей.
Мета дослідження полягала у вивченні молочної продуктивності та племінної цінності родин корів у високопродуктивному стаді.
Матеріали та методи дослідження. Дослідження проведені на родинах та їх потомках чорно-рябої худоби високопродуктивного стада (середній надій на корову близько 10000 кг) ТОВ «Велетень» Глухівського району Сумської області, створеному за поглинального схрещування маток української чорно-рябої молочної породи з голштинськими плідниками. Для досліджень на основі ретроспективного аналізу даних зоотехнічного обліку (програма управління молочним стадом «Юніформ-Агрі») було виділено 17 маточних родин. У родоначальниць та їх потомків вивчали молочну продуктивність за вищу лактацію (надій, вміст жиру й білка в молоці, кількість молочного жиру й молочного білка за 305 днів лактації) та племінну цінність.
Племінну цінність родоначальниць та їх потомків у відповідному поколінні визначали за формулою: 
ПЦ= hm2(Р–Рр),                                                   (1)
де hm2 – коефіцієнт успадковуваності надою за m лактацій; 
Р – надій корови, кг; 
Рр – надій ровесниць, кг.
Ровесницями слугувало поголів’я корів стада, яке лактувало відповідно в рік, врахований у родоначальниці, дочок, внучок, правнучок. 
Середню племінну цінність родини вираховували за формулою:

,                         (2)
де ПЦ – племінна цінність: род – родини, р – родоначальниці, д – дочок, 
о – онучок, пр – правнучок, і т. д.;
n – поголів’я дочок (д), онучок (о), правнучок (пр).
За показниками племінної цінності в поколіннях родини розподілили на три категорії: прогресуючі (племінна цінність яких становила +50 кг молока і більше або +2,0 кг і більше молочного жиру), стабільні (±49 кг молока або ±1,99 кг молочного жиру) і регресуючі (-50 кг молока і менше або -2,0 кг і менше молочного жиру).
З метою вивчення генетичної подібності між родоначальницями та їх потомками (дочки, онучки, правнучки) нами були визначені коефіцієнти кореляції та регресії за загальновідомими формулами. Отримані результати досліджень обробляли методом варіаційної статистики за Г. Ф. Лакиным [8] з використанням комп'ютерної програми “Exсel”. Різницю між середніми значеннями вважали статистично вірогідною при Р<0,05 (*), Р<0,01 (**), Р<0,001 (***).
Результати досліджень та їх обговорення. Аналіз продуктивності родоначальниць та їх потомків свідчить про значний рівень диференціації за надоями, вмістом жиру й білка в молоці. Встановлено, що з поміж родоначальниць найвищим надоєм відзначалася Корона UA5900397481 (12125 кг), вмістом жиру в молоці – Рамона UA5900316699 (4,14 %), вмістом білка в молоці – Бірюза UA5900344847 (3,33 %), кількістю молочного жиру (452,3 кг) та молочного білка (392,9 кг) – Корона UA5900397481. Найнижчі показники надою, кількості молочного жиру та молочного білка були відмічені у родоначальниці Гіти UA5900293739 (5466; 222,5 та 176,0 кг відповідно), вмісту жиру в молоці – у родоначальниці Азії UA5900067052 (3,60 %) та білка – у родоначальниці Сорока UA5900397448 (3,09 %).
Варто відмітити, що досить високими надоями за вищу лактацію характеризувалися також родоначальниці Лінда UA5900372908 (10931 кг), Рамона UA5900316699 (10508 кг), Сорока UA5900397448 (10272 кг), Рябіна UA5900237401 (9152 кг), Майка UA5900202450 (9064 кг).
Встановлено, що найбільш високопродуктивні дочки були одержані від родоначальниць Фреді UA5900299970, Азія UA5900067052, Гіта UA5900293739 та Дюна UA5900379687, їх надій становив відповідно 11418,3; 10804,6; 10495,4 та 10318,2 кг. Водночас слід вказати, що дочки високопродуктивних родоначальниць не завжди відзначалися високими показниками молочної продуктивності і, навпаки, низькопродуктивних – низькими. Так, від родоначальниць Корона UA5900397481 та Рамона UA5900316699, надій за вищу лактацію яких становив 12125 та 10508 кг, було одержано дочок, середній надій яких за таку ж лактацію був нижчим відповідно на 2342 та 1172 кг, а родоначальниці Гіта UA5900293739, Дюна UA5900379687 та Фреді UA5900299970 з надоєм за вказану лактацію 5466; 7454 та 7467 кг дали дочок, від яких за вищу лактацію одержали в середньому 10318,2; 10804,6 та 11418,3 кг відповідно.
Надій онучок піддослідних родоначальниць знаходився в межах 8468,8–11523,0 кг, вміст жиру в молоці – в межах 3,62–3,94 %, білка – в межах 3,09–3,27 %, кількість молочного жиру – в межах 317,1–452,3 кг та молочного білка – в межах 266,0–362,2 кг. При цьому надоями понад 10000 кг молока відзначалися онучки родоначальниць Гіти UA5900293739, Заринки UA5900217924, Марки UA5900316936, Рамони UA5900316699, Рябіни UA5900237401 і Сороки UA5900397448, а від 4 онучок родоначальниці Лодочки UA5900217759 було надоєно в середньому по 11523,0 кг молока. 
На час проведення досліджень за врахований період правнучки були одержані лише від 8 родоначальниць. Їх надій за вищу лактацію коливався від 8393,2 до 10180,4 кг, вміст жиру в молоці – від 3,47 до 3,83 %, білка – від 3,04 до 3,23 %, кількість молочного жиру – від 315,8 до 385,1 кг та молочного білка – від 263,2 до 325,0 кг. Найкращими за надоєм виявилися правнучки родоначальниці Майки UA5900202450, а найгіршими – родоначальниці Лодочки UA5900217759. 
Вважається, що мінімальна чисельність родини становить 7 маток (родоначальниця, 2 дочки та 4 онучки). У наших дослідженнях найбільш чисельною виявилася родина Марки UA5900316936, яка налічувала 22 матки (родоначальниця, 6 дочок, 8 онучок та 7 правнучок). Дещо менше поголів’я маток було у родини Колдуньї UA5900066978 – 18 корів (родоначальниця, 5 дочок, 6 онучок та 6 правнучок). Найменш чисельними були родини Азії UA5900067052, Корони UA5900397481 та Сороки UA5900397448, які налічували по 10 маток.
Аналіз даних свідчить (табл. 1), що найбільш продуктивною виявилася родина Гіти UA5900293739, однак за надоєм за вищу лактацію її потомки достовірно переважали лише нащадків родини Колдуньї UA5900066978 – на 1998,2 кг (Р<0,01). Останні ж достовірно (Р<0,05–0,001) поступалися за вищенаведеним показником також потомкам родин Азії UA5900067052, Дюни UA5900379687, Заринки UA5900217924, Корони UA5900397481, Марки UA5900316936, Рамони UA5900316699, Рябіни UA5900237401, Сороки UA5900397448 та Фреді UA5900299970 – на 1432,4–1998,2 кг. 

1. Молочна продуктивність різних родин, М±m
	Родина
	n
	Продуктивність потомків родин за вищу лактацію

	
	
	надій, кг
	жир, %
	білок, %
	молочний жир, кг
	молочний білок, кг

	Азія UA5900067052
	9
	9770,2±427,05
	3,98±0,152
	3,17±0,035
	388,9±22,94
	310,1±14,62

	Бірюза UA5900344847
	13
	9196,8±576,62
	3,78±0,064
	3,18±0,033
	345,5±19,76
	292,0±18,56

	Гіта UA5900293739
	13
	10190,5±599,23
	3,72±0,092
	3,17±0,028
	377,9±22,59
	322,6±18,26

	Дюна UA5900379687
	10
	10133,9±365,21
	3,83±0,094
	3,18±0,021
	387,9±17,79
	322,8±12,07

	Заринка UA5900217924
	11
	9624,7±543,82
	3,73±0,126
	3,12±0,033
	357,4±21,53
	299,8±16,95

	Колдунья UA5900066978
	17
	8192,3±340,20
	3,73±0,057
	3,24±0,026
	304,5±12,21
	265,2±11,13

	Корона UA5900397481
	9
	9659,4±621,26
	3,83±0,077
	3,21±0,052
	368,5±22,00
	309,3±18,83

	Кохана UA5900140098
	14
	8933,1±406,83
	3,75±0,078
	3,15±0,024
	333,4±14,29
	281,6±13,18

	Лінда UA5900372908
	11
	8857,5±381,89
	3,69±0,053
	3,13±0,017
	326,7±14,40
	277,3±11,92

	Лодочка UA5900217759
	12
	9161,1±648,38
	3,91±0,116
	3,17±0,037
	355,3±24,54
	289,8±20,72

	Майка UA5900202450
	13
	9434,5±614,12
	3,84±0,068
	3,21±0,025
	362,7±24,93
	303,0±19,55

	Марка UA5900316936
	21
	9754,8±413,84
	3,73±0,045
	3,18±0,022
	362,5±14,70
	309,6±12,99

	Німфа UA5900140404
	10
	9081,6±553,90
	3,79±0,069
	3,19±0,034
	343,5±21,99
	289,7±17,66

	Рамона UA5900316699
	12
	9979,3±453,26
	3,66±0,062
	3,14±0,022
	366,7±20,18
	314,5±15,85

	Рябіна UA5900237401
	11
	9938,9±373,37
	3,74±0,048
	3,22±0,035
	371,3±14,30
	320,2±12,42

	Сорока UA5900397448
	9
	9875,0±298,90
	4,04±0,125
	3,21±0,040
	397,4±13,30
	317,3±9,79

	Фреді UA5900299970
	10
	9963,5±579,66
	3,77±0,108
	3,12±0,035
	375,8±22,83
	310,2±17,65



Варто зазначити, що за жирномолочністю всі підконтрольні родини переважали стандарт української чорно-рябої молочної та голштинської порід, а найбільш жирномолочними були родини Сороки UA5900397448, Азії A5900067052 та Лодочки UA5900217759. Найменшим вмістом жиру в молоці відзначалися родини Рамони UA5900316699 та Лінди UA5900372908.
Вміст білка в молоці у піддослідних родин знаходився в межах 3,12–3,24 %, при цьому найвищий показник спостерігався у родини Колдуньї UA5900066978, а найнижчий – у родини Заринки UA5900217924. Кількість молочного жиру та молочного білка коливалася від 304,5 до 397,4 та 265,2 до 325,5 кг відповідно. 
Об’єктивну оцінку родини можна здійснити лише тоді, коли врахована племінна цінність родоначальниці, дочок, онучок, правнучок і т. д. Встановлено, що племінна цінність родоначальниць за надоєм коливалася від 
-688,8 (Бірюза UA5900344847) до +630,4 кг (Корона UA5900397481), за вмістом жиру в молоці – від -0,050 (Азія UA5900067052) до +0,092 % (Рамона UA5900316699), за вмістом білка в молоці – від -0,025 (Сорока UA5900397448) до +0,035 % (Бірюза UA5900344847), за кількістю молочного жиру – від -25,7 (Бірюза UA5900344847) до +27,4 кг (Майка UA5900202450) та за кількістю молочного білка – від -20,0 (Бірюза UA5900344847) до +22,4 кг (Корона UA5900397481). 
Відомо, що у селекційному процесі найбільшу цінність мають препотентні родини, потомки яких характеризуються однорідністю та високою продуктивністю, навіть при використанні багатьох плідників впродовж ряду поколінь. Основними чинником, що засвідчує препотентність родоначальниць є здатність передавати властиві їй особливості наступним поколінням корів. Результати досліджень свідчать, що не всі родоначальниці були препотентними, на що вказує племінна цінність їх потомків. Так, племінна цінність за вищенаведеними показниками у дочок родоначальниць знаходилася відповідно в межах -344,5– +584,3 кг; -0,040– +0,083 %, -0,015– +0,030 %; -12,3– +25,1 кг та -6,3– +17,6 кг, в онучок – в межах -262,2– +480,6 %; -0,035– +0,053 %; -0,020– +0,025 %; -9,5– +23,7 кг та -9,5– +14,1 кг і в правнучок – в межах -305,0– +177,6 кг; -0,065– +0,023 %; -0,065– +0,020 %; -10,7– +8,5 кг та 
-10,1– +5,4 кг. 
Кращими за племінною цінністю (табл. 2) за надоєм виявилися родини Дюни UA5900379687, Рамони UA5900316699, Сороки UA5900397448, Гіти UA5900293739, Рябіни UA5900237401 та Марки UA5900316936, за вмістом жиру в молоці – Сороки UA5900397448, Азії UA5900067052 та Лодочки UA5900217759, за вмістом білка в молоці – Колдуньї UA5900066978, Корони UA5900397481, Майки UA5900202450 та Рябіни UA5900237401, за кількістю молочного жиру – Сороки UA5900397448, Дюни UA5900379687, Азії UA5900067052 та Марки UA5900316936 і за кількістю молочного білка – Дюни UA5900379687, Сороки UA5900397448, Рамони UA5900316699 та Майки UA5900202450, найгіршими за племінною цінністю за надоєм були родини Колдуньї UA5900066978 та Лінди UA5900372908, за вмістом жиру в молоці – Рамони UA5900316699 та Лінди UA5900372908, за вмістом білка в молоці – Заринки UA5900217924 та Фреді UA5900299970, за кількістю молочного жиру й молочного білка – Колдуньї UA5900066978 та Лінди UA5900372908.

2. Племінна цінність різних родин
	Родина
	n
	Племінна цінність потомків родин за:

	
	
	надоєм, кг
	вмістом жиру в молоці, %
	вмістом білка в молоці, %
	кількістю молоч-ного жиру, кг
	кількістю молоч-ного білка, кг

	Азія UA5900067052
	9
	+197,5
	+0,043
	-0,002
	+11,8
	+6,2

	Бірюза UA5900344847
	13
	+5,3
	+0,004
	+0,003
	+0,2
	+0,2

	Гіта UA5900293739
	13
	+228,8
	-0,005
	-0,002
	+7,7
	+7,1

	Дюна UA5900379687
	10
	+293,7
	+0,016
	+0,004
	+13,0
	+9,8

	Заринка UA5900217924
	11
	+220,2
	-0,007
	-0,013
	+7,3
	+5,7

	Колдунья UA5900066978
	17
	-115,0
	-0,011
	+0,014
	-5,2
	-2,4

	Корона UA5900397481
	9
	+156,1
	+0,018
	+0,012
	+7,2
	+5,9

	Кохана UA5900140098
	14
	+60,4
	-0,005
	-0,008
	+1,6
	+1,4

	Лінда UA5900372908
	11
	-40,4
	-0,017
	-0,008
	-2,9
	-1,9

	Лодочка UA5900217759
	12
	+11,0
	+0,038
	+0,002
	+3,4
	+0,4

	Майка UA5900202450
	13
	+201,8
	+0,024
	+0,012
	+10,1
	+7,5

	Марка UA5900316936
	21
	+199,5
	-0,009
	±0
	+6,5
	+6,3

	Німфа UA5900140404
	10
	+30,6
	±0
	+0,003
	+1,3
	+1,3

	Рамона UA5900316699
	12
	+257,1
	-0,018
	-0,007
	+8,4
	+7,6

	Рябіна UA5900237401
	11
	+209,9
	-0,004
	+0,012
	+7,5
	+7,9

	Сорока UA5900397448
	9
	+233,4
	+0,063
	+0,006
	+14,9
	+8,0

	Фреді UA5900299970
	10
	+170,1
	±0
	-0,011
	+6,6
	+4,2



Встановлено, що за характером зміни показників племінної цінності в поколіннях з поміж підконтрольних родин 12 (70,6 %) відносилися до категорії прогресуючих, 4 (23,5 %) – до стабільних і лише 1 (5,9 %) – до регресуючих. Такий високий відсоток прогресуючих родин у стаді, на нашу думку, до певної міри можна пояснити застосуванням поглинального схрещування маток з голштинськими плідниками, які, як відомо, відзначаються високими генетичними задатками.
Одержані дані свідчать, що вплив родоначальниць на наступні покоління, залежно від генерації і ознаки молочної продуктивності, неоднаковий, проте в цілому коефіцієнти кореляції та регресії між показниками молочної продуктивності родоначальниць та їх потомків різних генерацій є невисокими і майже у всіх випадках недостовірними (табл. 3). Водночас слід відмітити, що за вищенаведеними коефіцієнтами ніякої закономірності, за винятком надою, не спостерігалося, хоча подібність між предками і потомками кожної наступної генерації за законами генетики повинна би зменшуватися вдвічі.

3. Коефіцієнти кореляції та регресії між ознаками молочної продуктивності родоначальниць і їх потомків
	Покоління
	Кіль-кість пар
	Коефіцієнти

	
	
	кореляції
	регресії

	
	
	надій, кг
	вміст жиру в молоці, %
	вміст білка в молоці, %
	надій, кг
	вміст жиру в молоці, %
	вміст білка в молоці, %

	Родоначальниці-дочки
	75
	0,27
±0,107*
	0,05
±0,115
	0,06
±0,115
	0,24
±0,109*
	0,04
±0,115
	0,05
±0,115

	Родоначальниці-внучки
	89
	0,18
±0,103
	0,02
±0,106
	0,03
±0,106
	0,19
±0,102
	0,01
±0,106
	0,02
±0,106

	Родоначальниці-правнучки
	40
	0,15
±0,155
	0,11
±0,156
	0,10
±0,157
	0,12
±0,156
	0,06
±0,156
	0,06
±0,157



Прогнозувати ефективність селекції молочної худоби і передбачати певні зміни за показниками продуктивності наступних поколінь можна за коефіцієнтами успадковуваності основних селекційних ознак (табл. 4). 

4. Коефіцієнти успадковуваності ознак молочної продуктивності у поколіннях родин
	Покоління
	Кіль-кість пар
	h2±m

	
	
	надій, кг
	жир, %
	білок, %

	F1 (родоначальниця – дочки)
	75
	0,23±0,109*
	0,08±0,115
	0,10±0,114

	F2 (дочки – внучки)
	89
	0,16±0,103
	0,07±0,105
	0,10±0,105

	F3 (онучки – правнучки)
	40
	0,12±0,156
	0,04±0,158
	0,09±0,157



Розрахунок селекційно-генетичних параметрів показав, що коефіцієнти успадковуваності надою та вмісту жиру в молоці за материнською стороною у сформованих генеалогічних родинах були невисокими і без вірогідного підтвердження (виняток – коефіцієнти успадковуваності надою дочками), що насамперед пов’язано із невеликою чисельністю тварин у родинах корів. До того ж вони були неоднаковими для різних поколінь. Так, з кожним наступним поколінням коефіцієнт успадковуваності надою та жиру знижувався, а вмісту білка в молоці майже не змінювався. До того ж успадковуваність жирно- та білковомолочності була нижчою за успадковуваність надою. 
З огляду на вищезазначене можна висловити думку, що добір за жирномолочністю корів врахованих родин буде малоефективним. Це вказує на досить повільне покращення стада за цією ознакою без використання плідників жирномолочних порід.
Висновки і перспективи. 1. Підконтрольні родини характеризувалися значним рівнем диференціації за надоями, вмістом жиру та білка в молоці. 
2. За характером зміни показників племінної цінності в поколіннях з поміж підконтрольних родин 12 (70,6 %) відносилися до категорії прогресуючих, 4 (23,5 %) – до стабільних і лише 1 (5,9 %) – до регресуючих.
3. Вплив родоначальниць на наступні покоління, залежно від генерації і ознаки молочної продуктивності, неоднаковий, хоча в цілому коефіцієнти кореляції та регресії між ознаками молочної продуктивності родоначальниць та їх потомків різних генерацій є невисокими і майже у всіх випадках недостовірними.
4. Дочки високопродуктивних родоначальниць не завжди відзначалися високими показниками молочної продуктивності і, навпаки, низькопродуктивних – низькими. З кожним наступним поколінням коефіцієнт успадковуваності надою та жиру знижувався, а вмісту білка в молоці майже не змінювався. До того ж успадковуваність жирно- та білковомолочності була нижчою за успадковуваність надою.
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ХАРАКТЕРИСТИКА СЕМЕЙСТВ СТАДА С УЧЕТОМ УРОВНЯ 
УДОЯ И ПЛЕМЕННОЙ ЦЕННОСТИ
Е. И. Федорович, С. И. Филь, П. В. Боднар
Аннотация. Проведение эффективной внутрипородной селекции, которая включает в себя разведение по семействам, является важной задачей сегодняшнего дня, поскольку наличие ценных семейств характеризует степень отселекционирования стада и уровень племенной работы в нем. Поэтому целью наших исследований было провести ретроспективный анализ данных зоотехнического учета по молочной продуктивности и племенной ценности 17 семейств коров в высокопродуктивном стаде ООО «Велетень», созданном при поглощающем скрещивании маток украинской черно-пестрой молочной породы с голштинскими производителями. Установлено, что подконтрольные семейства характеризовались значительным уровнем дифференциации по удоям, содержанию жира и белка в молоке. Лучшим по удою оказалось семейство Гиты UA5900293739, по жирномолочности – семейство Сороки UA5900397448 и по белковомолочности – семейство Колдуньи UA5900066978.
Объективную оценку семейства можно осуществить только тогда, когда учтена племенная ценность родоначальницы, дочерей, внучек, правнучек и т. д. Лучшим по племенной ценности по удою, количеству молочного жира и молочного белка оказалось семейство Дюны UA5900379687, по содержанию жира в молоке – семейство Сороки UA5900397448 и по содержанию белка в молоке – семейство Колдуньи UA5900066978. По характеру изменения показателей племенной ценности в поколениях из числа подконтрольных семейств 12 относились к категории прогрессирующих, 4 – к стабильным и только 1 – к регрессирующей.
Коэффициенты корреляции и регрессии между признаками молочной продуктивности родоначальниц и их потомков, а также коэффициент наследуемости исследуемых признаков были невысокими и почти во всех случаях недостоверными. К тому же наследуемость жирномолочности была ниже наследуемости удоя.
Ключевые слова: семейства, потомки, молочная продуктивность, племенная ценность, коэффициент корреляции, коэффициент регрессии, коэффициент наследуемости.



CHARACTERISTICS OF LINE IN HERDS INCLUDING THE LAVELOF MILK YIELDS AND BREEDING VALUE
E. I. Fedorovych, S. I. Fyl, P. V. Bodnar
Abstract. Conducting effective inbred breeding, which involves family breeding, is an important task today, because the presence of valuable lines characterizes the degree of selectivity herd and the level of breeding in it. Therefore, the purpose of our research was to conduct a retrospective analysis of the zootechnical records of dairy records productivity and breeding value of 17 lines of cows in high performance herd LLC "Veleten", created by absorption crossing of Ukrainian Black-and-White dairy breed with Holstein breeders. Controlled lines were found to have a significant differentiation level by milk yield, fat and protein content in milk. Gita UA5900293739 line was the best by milk yields, Soroka UA5900397448 line the best by fat content, and Koldunya UA5900066978 by protein content in milk.
Objective evaluation of a family can be done only when considered breeding value and ancestors, daughters, granddaughters, great-granddaughters, etc. Duna UA5900379687 was the best by breeding value for yield, quantity of milk fat and milk protein the family, Soroka UA5900397448 by fat content in milk and Koldunya UA5900066978 by protein content in milk. The nature of changes in indices of breeding values in generations under the control 12 belonged to category of progressive, 4 – to a stable and just 1 – to regressing.
Correlation and regression coefficients between milk productivity features of foundation cows and their descendants, as well as the succession rate of the studied features were low and in almost all cases unreliable. In addition, the inheritance of fat and protein milk was lower then heredity of milk yields.
Keywords: lines, descendants, dairy productivity, breeding value, correlation coefficient, regression coefficient, inheritance coefficient.
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