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Анотація. В роботі представлені результати експерименту з оцінки впливу кормової 
добавки гуматів на швидкість росту і виживаність різних вікових груп стерляді (Acipenser 
ruthenus L., 1758) та конверсію корму рибою за утримання в умовах аквакультури. На 
підставі аналізу джерел науково-технічної інформації було встановлено, що гумінові 
препарати протягом довгого часу використовуються у рослинництві, як стимулятори 
росту і мікродобрива, та у тваринництві – для нормалізації обміну речовин, терапії 
захворювань органів травлення і загального стимулювального впливу на весь організм 
в цілому. Аналіз  даних щодо використання гуматів в аквакультурі вказав на наявність 
позитивної дії цих сполук на окремих об’єктів культивування. 

Малий обсяг інформації про застосування гуматів за вирощування риби дав 
підставу для висновку,  що цей напрям інтенсифікації рибництва ще недостатньо 
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вивчений, і що дослідження впливу гумінових речовин на об’єкти аквакультури 
не мають комплексного характеру та стосуються, переважно, оцінки окремих 
ефектів біологічно активної дії цих сполук на риб. 

Наявна інформація дала підставу для припущення про перспективність 
застосування гуматів в осетрівництві. Для перевірки цього припущення було 
проведено серію експериментів з годівлі стерляді кормами з добавкою гумату натрію. 
Дослідження проходили у 2018, 2020 і 2021 рр. у виробничих умовах садкового рибницького 
господарства, розташованого на Канівському водосховищі. Було оцінено вплив різних 
концентрацій кормової добавки гумату натрію на цьоголітків і дволітків стерляді. 
Встановлено, що додавання гумату натрію до рибного комбікорму в концентраціях 
60, 100, 120 і 200 мг / кг корму суттєво не вплинуло на швидкість росту стерляді. Так, 
перевага дослідних варіантів над контрольним за цим показником була незначною, в 
межах 1,0-1,6 %. Не встановлено впливу гумату натрію на виживаність цьоголітків 
стерляді, за їх вирощування в садках. Разом із тим, відмічено кращу на 6,7-17,4 % 
конверсію кормів з добавкою гуматів цьоголітками і дволітками стерляді.  

За результатами експериментів найкращий результат отримано у  варіанті з 
використанням кормової добавки гуматів у концентрації 200 мг/ кг корму. Вбачається 
перспективним продовжити дослідження впливу кормової добавки гуматів на 
ріст і виживаність цінних об’єктів рибництва за різних умов утримання, зокрема – 
в замкнутих рециркуляційних аквасистемах (RAS), а також пошук оптимальної 
концентрації цих добавок в кормах для різних видів і вікових груп риб.

Ключові слова: біологічно активні речовини, рибництво, осетрові риби, ви-
живаність, швидкість росту, конверсія корму

Актуальність. 

Удосконалення рецептури рибних 
кормів є одним з найбільш дієвих 
способів підвищення рентабельно-
сті виробництва продукції товарного 
рибництва. Головна мета, яку ставлять 
перед собою дослідники – досягнути 
зниження кормових затрат на одини-
цю товарної продукції як у кількісно-
му, так і у вартісному вираженні. 

Для підвищення продуктивних 
властивостей штучних кормів часто 
використовують добавки біологічно 
активних речовин, які при незначно-
му підвищенні вартості корму знач-
но покращують його конверсію. До 
числа таких речовин відносяться лег-
корозчинні солі гумінових кислот – 
гумати. Ці речовини мають властиво-

сті імуностимуляторів, пробіотиків, 
адсорбентів токсинів, стимуляторів 
травлення і росту (Horovaya et al, 
1995). За ствердженням  Kovalenko 
and Polishhuk (2018), вплив гуматів 
на риб, за умов їх вирощування у різ-
них системах аквакультури, ще не-
достатньо вивчений, що обумовлює 
актуальність проведення відповідних 
досліджень на різних об’єктах рибни-
цтва, зокрема – на осетрових рибах.

Аналіз останніх досліджень 
і публікацій. 

Інтерес до пошуку кормових 
добавок з біологічно активними 
властивостями, здатних покращити 
конверсію штучних кормів для сіль-
ськогосподарських тварин, з’явився 
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давно. Широкого використання на-
були кормові добавки різного похо-
дження, як виготовлені з природної 
сировини, так і синтетичні (Polishhuk 
and Bulavkina, 2010). Важливе місце 
серед останніх займають гумати – во-
дорозчинні солі гумінових та фульві-
нових кислот (Popov, 2004). 

Гумати використовуються здебіль-
шого у рослинництві як стимулятори 
росту та мікродобрива (Luchnyk et al.; 
Semenyuk et al., 2016). Накопичено зна-
чний позитивний досвід застосування 
цих речовин як мікродобавок в корм 
для тварин та птиці (Druzhynyna, 2002; 
Islam, 2005; Bezuhlova and Zynchenko, 
2016), у тому числі для лікування і 
профілактики хвороб (Stepchenko 
& Hryban, 1997; Belyaev et al., 2012; 
Hrybanova & Karymova, 2015).  

Інформація про застосування гу-
матів у аквакультурі обмежена і має 
фрагментарний характер. Так, відомо 
про позитивний вплив кормової до-
бавки гумінових речовин на рибниць-
кі показники вирощування канально-
го сома (Neronin et al., 1990), коропа 
(Abdel-Wahab,  El-Refaee and Ammar, 
2012) і тиляпії (Ahmed El-Ashram and  
Maaly Mohammed, 2012). Інформація 
про використання гуматів у кормах 
для осетрових риб відсутня. 

Вперше дослідження впливу гума-
тів на швидкість росту і виживаність 
стерляді (Acipenser ruthenus Linnaeus), 
цінного об’єкта товарного осетрів-
ництва, було проведено у  2017 році 
(Kovalenko and  Polishhuk, 2018). Було 
встановлено, що згодовування кормів 
із добавкою гуматів триліткам стерля-
ді, за садкового методу вирощування 
цієї риби, позитивно вплинуло на ри-
боводні показники. Так, середньодобо-
вий приріст маси тіла риб у дослідному 
варіанті із додаванням гуматів у кілько-
сті 30 мг / кг рибного комбікорму до-

рівнював 0,695 г / добу, а у контролі – 
0,59 г / добу. Виживаність риб протя-
гом експерименту у дослідних садках 
становила 92,7 %, у контрольних – 
82,5 %. Отриманий результат експери-
менту став підставою для продовження 
досліджень у цьому напрямі.

Мета дослідження. За мету було 
визначено дослідження впливу різних 
концентрацій добавки гуматів у риб-
них кормах на різновікову стерлядь, за 
її вирощування у виробничих умовах 
садкового рибоводного господарства. 

Об’єкт дослідження – рибовод-
ний ефект від додавання гумату на-
трію в рибний комбікорм. 

Предмет дослідження – показники 
росту і виживаності різновікових груп 
стерляді, ефективність конверсії риб-
ного корму з добавкою гумату натрію. 

Завдання дослідження:
- перевірити вплив кормової добав-

ки гумату натрію за різних кон-
центрацій на швидкість росту і 
виживаність цьоголітків стерляді, 
а також на ефективність викори-
стання кормів;

- зібрати біологічний матеріал для 
лабораторних досліджень щодо 
вмісту важких металів у рибі. 

Матеріали і методи 
дослідження. 

Дослідження проведено у 2018, 2020 
і 2021 рр. на виробничій базі приватного 
рибного господарства індустріального 
типу «Науково-виробниче сільського-
сподарське підприємство» «Бестер»». 
Садки підприємства розташовані на 
акваторії Канівського водосховища,  у 
прибережній зоні поблизу с. Трипілля, 
Обухівського району, Київської області.

Матеріалом для досліджень слу-
гували цьоголітки (у 2018 і 2020 рр.) і 
дволітки стерляді (2021 р.), за їх виро-
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щування в рибницьких садках з інтен-
сивною годівлею продукційним комбі-
кормом «ІНІЦІО 917» данської компанії 
BioMar, одного зі світових лідерів кор-
мовиробництва у сфері аквакультури.

Джерело гумату натрію — препа-
рат «Reasil Humic Health» у вигляді 
порошку, виробництва міжнародної 
компанії UAB «Life Force Baltic” 
(Литва). Вміст гумінових сполук у 
сухій речовині — не менше 80 %. 
Препарат відповідає загальноприйня-
тим вимогам за бактеріологічними 
показниками та санітарно-гігієніч-
ними нормами припустимого вмісту 
радіонуклідів і важких металів (Feed 
material Reasil® Humic Health, 2021). 

Дослідження проводили з вико-
ристанням різних концентрацій до-
бавки гумату натрію до комбікорму 
за схемою (табл. 1).

Дослідження було проведено із 
подвійною повторністю. Для кожно-
го варіанту експерименту виділили 
по 2 спеціально виготовлені каркасні 
прямокутні садки із розмірами сторін 
1 х 1 х 1 м і вічком сітки 5 мм. 

Щільність посадки дослідного ма-
теріалу у всіх садках була однаковою 
і, загалом, відповідала технологічним 
вимогам (Sudakova et al., 2006). 

Препарат гумату натрію у вигляді 
водного розчину за допомогою побу-
тового пульверизатора наносили на 
комбікорм у необхідній пропорції, 
після чого корм висушували перед 

згодовуванням рибі. Для вирівнюван-
ня умов експерименту комбікорм для 
риб у контрольному варіанті збризку-
вали дистильованою водою. 

Годівлю риби проводили з пері-
одичністю і за нормами, запропоно-
ваними компанією BioMar, з розра-
хунку на фактичну масу стерляді в 
садках, отримувану за даними періо-
дичних контрольних ловів і графіка 
планового росту риби.

Тривалість періоду досліджень, 
без урахування днів посадки і вилову 
риби, становила: 70 днів у 2018 році (з 
27 липня по 4 жовтня), 90 днів у 2020 
році (з 2 серпня по 30 жовтня) і 35 днів 
у 2021 році (з 15 вересня по 20 жовтня).

Контроль за ростом риб здійсню-
вали під час контрольних ловів, че-
рез кожних 8-10 днів. Огляду, обліку 
і зважуванню піддавали всіх риб із 
кожного садка. 

Оцінку швидкості росту і вижи-
ваності риб та ефективності конвер-
сії  корму проводили за загально-
прийнятими у рибництві методами. 
Так, швидкість росту визначали за 
величинами середнього абсолютно-
го і відносного приросту маси тіла та 
питомої швидкості росту (Shherbyna 
and Hamіhyn, 2006), а виживаність – 
за відсотком риб, що вижили до кін-
ця експерименту з-поміж посаджених  
(Marcenyuk and Marcenyuk, 2020).

Ефективність конверсії комбікор-
му оцінювали за кормовим коефі-

1. Схема проведення досліджень

Рік Вікова група риб
Концентрація гумату натрію в кормах для риби, мг / кг

Контроль Дослід 1 Дослід 2
2018 Цьоголітки 0 60 120
2020 Цьоголітки 0 100 200
2021 Дволітки 0 200* -

Примітки: * — у 2021 р. було закладено один дослідний варіант 
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цієнтом, величину якого визначали 
як відношення кількості спожито-
го корму до приросту маси тіла риб 
(Marcenyuk and Marcenyuk, 2020).

Результати дослідження. 

Оцінювальні показники експери-
менту, проведеного у 2018 році, пред-
ставлено у таблиці (табл. 2).

Як видно з таблиці, за показником 
відносного приросту маси тіла кращий 
результат (138,11 %) отримано у дослід-
ному варіанті 1, середній (137,37 %) – 
у дослідному варіанті 2, гірший 
(135,79 %) – у групі контролю. До-
слідний варіант 1 виявився кращим і 
за величинами абсолютного приросту 
маси тіла та питомої швидкості росту 

(60,4 г / екз. і 1,97 %, відповідно), 
контрольний варіант мав другий ре-
зультат (55,6 г/екз.) за приростом і 
третій – за питомою швидкістю росту 
(1,94 %). Дослідний варіант 2 – другий 
за питомою швидкістю росту (1,96 %)
і третій за абсолютним приростом 
(50,5 г / екз.). Загалом, перевага дослід-
них варіантів над контрольним за по-
казником швидкості росту виявилася 
незначною і була у межах 1,2–1,7 %.

Слід відзначити пряму залежність 
між стартовою масою мальків і абсо-
лютним приростом маси цьоголітків 
стерляді. Значну меншу різницю у ве-
личинах відносного приросту і пито-
мої швидкості росту риб між дослідни-
ми варіантами 1 і 2, ніж між контролем 
і кожним із дослідних варіантів,  можна 

2. Результати досліджень, проведених у 2018 р.

Показники
Варіант експерименту 

Контроль Дослід 1 Дослід 2
садок 1 садок 2 садок 3 садок 4 садок 5 садок 6

Посаджено 
мальків

екз.
50 50 50 50 50 50
разом 100 разом 100 разом 100

сер. маса, 
г / екз.

13,3 12,3 13,2 12,6 11,8 11,2
сер. 12,8 сер. 12,9 сер. 11,5

Виловлено 
цьоголітків

екз.
48 49 47 49 49 47

разом 97 разом  96 разом 96

сер. маса, 
г / екз.

80,2 56,5 89,4 57,1 63,3 60,6
сер. 68,4 сер. 73,3 сер. 62,0

Абсолютний приріст, г / екз.
66,9 44,2 76,2 44,5 51,5 49,4

сер. 55,6 сер. 60,4 сер. 50,5

Відносний приріст, %
143,10 128,49 148,54 127,69 137,15 137,60

сер. 135,79 сер. 138,11 сер. 137,37

Питома швидкість росту, %
2,04 1,84 2,12 1,82 1,96 1,97

сер. 1,94 сер. 1,97 сер. 1,96

Виживаність риби, %
96,00 98,00 94,00 98,00 98,00 94,00

сер. 97,00 сер. 96,00 сер. 96,00

Кормовий коефіцієнт 
0,99 1,11 0,87 1,12 1,03 1,06

сер. 1,04 сер. 0,97 сер. 1,04
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сприймати як додаткове підтвердження 
позитивного впливу кормової добавки 
гумату натрію на риб. 

За показником виживаності стер-
ляді від мальків до цьоголітків не 
виявлено достовірної переваги жод-
ного варіанту експерименту, адже аб-
солютна різниця за між контрольним 
і дослідними варіантами у кількості 
риб наприкінці експерименту стано-
вила лише 1 екз. риби. 

Кращий результат конверсії корму 
зафіксовано у дослідному варіанті 1, 
із середнім значенням кормового кое-
фіцієнта 0,97. У варіантах Дослід 2 і 
Контроль отримано однакові величи-
ни цього показника (1,04). 

На підставі аналізу результатів екс-
перименту, проведеного у 2018 р., мож-

на зробити висновок, що додавання 
гумату натрію з розрахунку 60 мг на 1 
кг рибного комбікорму позитивно впли-
нуло на ріст цьоголітків стерляді та на 
ефективність використання ними корму. 

У 2020 році було проведено по-
вторний експеримент на цьоголітках 
стерляді, з метою оцінки впливу кор-
мової добавки гумату натрію на ріст 
і виживаність риб та на засвоєння 
ними корму. Кількість риб у кожно-
му варіанті експерименту збільшили 
вдвічі проти попереднього року. Та-
кож було збільшено концентрацію 
добавки гумату натрію у кормах для 
дослідних варіантів: у Досліді 1  – до 
100 і у Досліді 2 – до 200 мг / кг кор-
му. Результати експерименту пред-
ставлено у таблиці 3. 

3. Результати досліджень, проведених у 2020 р.

Показники
Варіант експерименту 

Контроль Дослід 1 Дослід 2
садок 1 садок 2 садок 3 садок 4 садок 5 садок 6

Посаджено 
мальків

екз.
100 100 100 100 100 100

разом 200 разом 200 разом 200

сер. маса, 
г / екз.

15,2 23,3 17,5 24,5 29,4 21,3
сер. 19,3 сер. 21,0 сер. 25,4

Виловлено 
цьоголітків

екз.
99 99 100 100 100 100
разом 198 разом 200 разом 200

сер. маса, 
г / екз.

96,3 123,1 129,2 124,2 155,2 121,4
сер. 109,8 сер. 126,7 сер. 138,4

Абсолютний приріст, г/екз.
81,1 99,8 111,7 99,7 123,8 100,1

сер. 90,5 сер. 105,7 сер. 112,0 

Відносний приріст, %
143,48 134,98 152,28 132,76 143,74 140,30

сер. 140,24 сер. 142,52 сер. 142,02

Питома швидкість росту, %
1,59 1,50 1,69 1,48 1,60 1,56

сер. 1,55 сер. 1,59 сер. 1,58

Виживаність риби, %
99,00 99,00 100,00 100,00 100,00 100,00

сер. 99,00 сер. 100,00 сер. 100,00

Кормовий коефіцієнт 
1,39 1,24 0,93 1,50 1,15 1,02

сер. 1,32 сер. 1,22 сер. 1,09
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Як видно з таблиці, за показни-
ком відносного приросту маси тіла 
дослідні варіанти 1 і 2 продемон-
стрували майже однаковий резуль-
тат (142,52 % і 142,02 %, відповід-
но), що було вище, ніж у контролі 
(140,24 %). Величини абсолютного 
приросту маси тіла також були біль-
шими у дослідних варіантах 1 і 2, на 
що значною мірою вплинула перева-
га цих варіантів над контрольним за 
масою тіла посадкового матеріалу: 
на 15,2 і 21,5 г, або на 16,7 і 23,8 %, 
відповідно). Однак, за показниками 
відносного приросту і питомої швид-
кості росту, при розрахунках яких 
враховується відмінність у стартовій 
масі риб, перевага дослідних варіан-
тів над контролем  вже не була такою 
очевидною. Так, кращі результати 
за відносним приростом і питомою 
швидкістю росту у дослідних варі-
антах 1 і 2 (142,52 і 1,59 % та 142,02 
і 1,58 %, відповідно) лише на 1,3 і 1,6 %
перевищили відповідні показники у 
контрольному варіанті. 

Виживаність стерляді від мальків 
до цьоголітків в експерименті 2020 
р. була на високому рівні: від 99 % у 
контролі до 100 % у обох дослідних 
варіантах. Ці показники виявилися 
значно вищими за нормативні вели-
чини (70-80 %), завдяки високому 
рівню ведення технологічного про-
цесу на базовому рибному госпо-
дарстві. Незначна перевага за цим 
показником у дослідних варіантах 
над контрольним (лише 1 % або по 1 
екз. риби на кожен садок) не дає під-
стави для остаточного висновку про 
наявність позитивного впливу гумату 
натрію на виживаність молоді стер-
ляді на першому році вирощування 
за умов садкового утримання. 

Найбільш ефективне викори-
стання штучного корму рибами за 

показником кормового коефіцієн-
та було зафіксовано у дослідному 
варіанті 2 (1,09), другий  результат 
спостерігали у дослідному варіанті 
1 (1,22), третій – у контролі (1,32). 
Перевага дослідних варіантів 1 і 2 
над контрольним за цим показником 
становила відповідно 7,6 і 17,4 %.

Отже, за результатами експери-
менту, проведеного у 2020 р., можна 
зробити висновок, що добавка гума-
ту натрію у концентраціях 100 і 200 
мг на 1 кг рибного комбікорму мала 
незначний позитивний вплив на ріст 
цьоголітків стерляді, але сприяла 
значно кращій конверсії корму.

Основним завданням експери-
менту, проведеного у 2021 році, був 
збір експериментального матеріалу 
для оцінки лабораторними методами 
протекціоністської дії гуматів щодо 
захисту організму риб від накопичен-
ня важких металів на другому році 
товарного вирощування стерляді, за-
для профілактики хвороб риб і забез-
печення харчової безпечності рибної 
продукції. У зв’язку з цим та з ураху-
ванням того, що одночасно було роз-
почато дослідження з оцінки впливу 
гуматів на молодь стерляді за її виро-
щування в замкнутій рециркуляційній 
аквасистемі, садковий експеримент 
було проведено за двома варантами: 
дослідним (200 мг гумату натрію на 1 
кг комбікорму) і контрольним. Строки 
експерименту було значно скорочено, 
у порівнянні з попередніми роками 
досліджень. Результати експерименту 
представлено у таблиці 4. 

Як видно з таблиці, дослідний і 
контрольний варіанти майже не від-
різнялися між собою за приростом 
маси тіла і швидкістю росту риб. Не-
значну перевагу за цими показника-
ми (у межах 0,5–1,0 %) демонстрував 
дослідний варіант. 
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Виживаність стерляді від однорічок 
до дволітків також не мала значних від-
мінностей за варіантами експерименту 
і, загалом, була дещо нижчою за техно-
логічну норму (90 %).  Останнє можна 
пояснити аномально інтенсивним і дов-
готривалим розвитком та відмиранням 
планктонних водоростей (т. з. «цвітіння 
води») у дніпровських водосховищах 
протягом серпня–жовтня цього року, що 
стало причиною значного погіршення 
умов існування гідробіонтів через зни-
ження концентрації кисню у воді ниж-
че оптимального рівня і високий ризик 
отруєння риби продуктами розпаду во-
доростей (особливо, синьо-зелених). 

Величини кормового коефіцієнта 
за варіантами експерименту виявилися 
суттєво вищими за рекомендовані ви-

робником кормів (1,1–1,2): дослід – 1,43,
у контроль – 1,67. Імовірно, це стало-
ся внаслідок вище вказаного «цвітіння 
води», яке призвело до погіршення якіс-
них параметрів водного середовища для 
риб, зокрема – до зниження концентра-
ції розчиненого у воді кисню.  Але, на-
віть за несприятливих умов вирощуван-
ня додавання гумату натрію до рибного 
корму мало позитивний ефект: викори-
стання комбікорму рибами у дослідно-
му варіанті було на 10,9 % ефективні-
шим за контрольний. 

Після завершення експерименту 
було відібрано рибний матеріал для 
дослідження на вміст важких металів 
і передано до сертифікованої лабора-
торії з проведення еколого-токсико-
логічних досліджень.  

4. Результати досліджень, проведених у 2021 р.

Показники
Варіант експерименту

Контроль Дослід 
садок 1 садок 2 садок 3 садок 4

Посаджено 
однорічків

екз.
40 40 40 40

разом 80 разом 80

сер. маса, 
г / екз.

53,7 54,5 53,8 54,0
сер. 54,1 сер. 53,9

Виловлено дво-
літків

екз.
36 32 34 35

разом 68 разом 69

сер. маса, 
г / екз.

106,3 115,0 109,0 112,2
сер. 110,4 сер. 110,6

Абсолютний приріст, г / екз.
52,6 60,5 55,2 58,2

сер. 56,3 сер. 56,7

Відносний приріст, %
65,75 71,39 67,81 70,04

сер. 68,57 сер. 68,93

Питома швидкість росту, %
1,46 1,59 1,51 1,56

сер. 1,53 сер. 1,54

Виживаність риби, %
90,00 80,00 85,00 87,50

сер. 85,00 сер. 86,25

Кормовий коефіцієнт 
1,55 1,71 1,49 1,45

сер. 1,63 сер. 1,47
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Висновки і перспективи. 

За результатами дослідження 
встановлено наступне:

Застосування гуматів як кормової 
добавки досить поширене у сільсько-
господарському тваринництві. Разом 
із тим, вплив гуматів на швидкість 
росту і виживаність об’єктів рибни-
цтва, зокрема осетрових риб, дослі-
джено недостатньо.

Додавання гумату натрію до риб-
ного комбікорму в концентрації 60, 
100, 120 і 200 мг / кг корму суттєво 
не вплинуло на швидкість росту цьо-
голітків стерляді за садкового методу 
вирощування. Перевага дослідних 
варіантів над контрольним за цим по-
казником була в межах 1,0–1,6 %. 

Не встановлено значного впли-
ву кормової добавки гуматів на ви-
живаність цьоголітків стерляді за їх 
вирощування в експериментальних 
садках виробничого підприємства із 
високим рівнем технологічного за-
безпечення виробничого процесу. 

Відмічено кращу на 6,7-17,4 % 
конверсію рибних кормів з добавкою 
гумату натрію за згодовування цього-
літкам і дволіткам стерляді.  

За результатами експеримен-
тів найбільший рівень позитивного 
впливу на результати вирощування 
стерляді в садках мало згодовування 
рибам кормів з добавкою гуматів у 
концентрації 200 мг / кг корму. 

Вбачається перспективним до-
слідження впливу кормової добавки 
гуматів на ріст і виживаність цінних 
об’єктів рибництва за різних умов 
утримання, зокрема – в замкнених 
рециркуляційних аквасистемах, а 
також продовження пошуків опти-
мальної концентрації цих добавок 
в рибних кормах для різновікових 
груп риб.
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Abstract. The arƟcle presents the results of an experiment to assess the effect of feed addiƟve 

of humates on the growth rate and survival of different age groups of sterlet (Acipenser ruthenus 
L., 1758) and the conversion of fish feed for keeping in aquaculture. Based on the analysis of 
sources of scienƟfic and technical informaƟon, it was found that humic drugs have long been 
used in crop producƟon as growth sƟmulants and microferƟlizers, and in animal husbandry - 
to normalize metabolism, treatment of digesƟve diseases and general sƟmulaƟng effect on the 
body as a whole.  Analysis of data on the use of humates in aquaculture indicated the presence 
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of a posiƟve effect of these compounds on individual culƟvaƟon objects. The small amount of 
informaƟon on the use of humates in fish farming has led to the conclusion that this direcƟon of 
fish farming intensificaƟon is sƟll insufficiently studied, and that studies of the impact of humic 
substances on aquaculture objects are not comprehensive and mainly concern the assessment of 
individual effects of biologically acƟve acƟon of the  compounds on fish. The available informaƟon 
gave grounds to speculate about the prospects for the use of humates in sturgeon farming. To 
test this assumpƟon, a series of experiments was conducted on the feeding of sterlet feed with 
the addiƟon of sodium humate. The research was conducted in 2018, 2020 and 2021, in the 
producƟon condiƟons of the cage fishery, located on the Kaniv Reservoir. The effect of different 
concentraƟons of sodium humate feed addiƟves on one- and two year old sterlet was evaluated. 
It was found that the addiƟon of sodium humate to fish feed in concentraƟons of 60, 100, 120 
and 200 mg / kg of feed did not significantly affect the growth rate of sterlet. Thus, the advantage 
of experimental variants over the control for this indicator was insignificant, in the range of 1.0-
1.6%. The effect of sodium humate on the survival of this year sterlet, for their culƟvaƟon in 
gardens. At the same Ɵme, the best, by 6.7-17.4%, feed conversion with the addiƟon of humates 
by one- and two-year-old sterlet was noted. According to the results of the experiments, the best 
result was obtained in the variant using a feed addiƟve of humates at a concentraƟon of 200 
mg / kg of feed. It is considered promising to conƟnue the study of the impact of feed addiƟves 
of humates on the growth and survival of valuable aquaculture objects under different housing 
condiƟons, in parƟcular in closed recirculaƟon aquasystems (RAS), as well as finding the opƟmal 
concentraƟon of these addiƟves in feed for different species and age groups of fish.

Keywords: biologically acƟve substances, fish farming, sturgeon fish, survival, growth rate, feed 
conversion


