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З’ясовано, що ведення державної політики в сфері земельних відносин із 

метою одержання економічної вигоди без урахування екологічних інтересів 

спричинила екологічну кризу в землекористуванні, про що демонструють 

результати ідентифікації у всесвітньому екологічному рейтингу України (102-

е місце серед 132 країн). Із цих позицій в економічному еквіваленті 

втрачається 5 млрд доларів із-за недобору врожаю на забруднених і 

деградованих землях, а побічні збитки сягають мільярда гривень. Доведено, що 

наявні диспропорції можна врегулювати завдяки застосуванню універсального 

інструментарію для реалізації  фінансово-економічного механізму впливу на 

господарюючі суб’єкти з метою досягнення екологічно безпечного 

землекористування, акцентуючи увагу на факторах, які формують 

можливості використання характерного виду інструментів, а саме: 
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економічного стимулювання, економічного  гарантування, ринкових, кредитно-

іпотечних, фіскальних та інноваційних. 
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землекористування  

Постановка проблеми. Безсистемність у веденні політики урядом 

держави, який декларує збалансоване природокористування, а по суті на 

практиці підтримуються інтереси окремих господарюючих суб’єктів  з метою 

одержання економічної вигоди без урахування екологічних інтересів призвели 

до екологічної кризи. Із цих позицій внесок  агропромислового комплексу в 

екологічну кризу (забруднення і деградацію довкілля) сягає  35-40%, у тому 

числі земельних ресурсів – понад 50, а поверхневих водойм – від  45 до 50% [1, 

с. 13]. Недосконалість у формуванні й реалізації належної екологічної політики 

перешкоджають попередженню загроз для навколишнього природного 

середовища, про що демонструють результати його ідентифікації у 

всесвітньому екологічному рейтингу України (102-е місце серед 132 країн) [2, 

с. 70]. Унаслідок ерозії щороку змивається близько  півмільярда тонн верхнього 

шару ґрунту, з яким втрачається 24 млн т гумусу. В економічному еквіваленті 

втрачається 5 млрд дол, а із-за недобору врожаю на таких землях побічні 

збитки сягають мільярда гривень [1, с. 13]. У цій відповідності інтереси 

соціального розвитку, екології та економіки мають бути зрівноваженими, 

оптимізованими за максимально можливою кількістю показників. Наявні 

диспропорції можна врегулювати завдяки впливу сукупності універсального 

інструментарію фінансово-економічного впливу на суб’єкти земельних 

відносин для поступового переведення землекористування на модель сталого 

розвитку. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Висвітлення різнобічних 

аспектів екологобезпечного землекористування є предметом багатьох наукових 

досліджень українських вчених. Зокрема, проблемі вдосконалення 

економічного механізму землеохоронної діяльності присвячені праці В. Голяна, 



Г. Гуцуляка, Б. Данилишина, Д. Добряка, Й. Дороша, Ш. Ібатулліна, А. Третяка, 

О. Фурдичка, М. Хвесика та інших. Сучасний стан, тенденції розвитку та 

правове регулювання екологічного страхування в Україні як інструменту 

фінансово-економічного механізму висвітлені в працях Н.О. Бурик, Х. Р. 

Василишина, Л. М. Грановської та інших учених. Їхні напрацювання 

створюють міцне підґрунтя для формування організаційно-фінансового 

механізму забезпечення сталого землекористування, однак, певне коло питань 

із плином часу потребує вдосконалення. 

Мета досліджень  -  дослідити сутність фінансово-економічного 

механізму забезпечення сталого (збалансованого) землекористування, 

акцентуючи увагу на застосуванні універсального інструментарію та факторах, 

які формують можливості його використання для досягнення поставлених 

цілей.  

Результати дослідження та їх обговорення. Основною метою 

переведення землекористування на модель сталого розвитку є забезпечення 

динамічного соціально-економічного зростання через побудову 

високоефективної економічної системи, яка стимулювала б екологічну 

сталість. Зважаючи на це, необхідно зосередити увагу на застосуванні 

інструментарію як цілісного комплексного явища для реалізації фінансово-

економічного механізму та залучення його до формування відповідних 

пріоритетів у сфері землекористування. До таких інструментів відносимо: 

економічного стимулювання, економічного  гарантування, ринкові, кредитно-

іпотечні, фіскальні та інноваційні. 

В умовах загострення екологічної ситуації в землекористуванні важлива 

роль належить залученню міжнародних фондів та інвестицій, спрямованих на 

відтворення й покращення якісного стану земель, підвищення родючості 

ґрунтів як необхідного джерела стимулювання за здійснення заходів 

спрямованих на раціональне використання та відтворення земель. Оцінюючи 

важливість міжнародного фінансування екологічних заходів зауважимо, що це 

здебільшого не систематичні грошові надходження та й в кількісному виразі 



незначні кошти. У цій відповідності визначальну роль мають відігравати 

інструменти державного стимулювання раціонального використання та 

охорони земель (державні субсидії, дотації та субвенції; податкові пільги; 

державні інвестиційні фонди). Безсумнівно, цим інструментам належить 

пріоритетне місце, оскільки характеризуються системою заходів економічного 

впливу (накладання податків і штрафів – з одного боку, а з іншого – надання 

податкових пільг, дотацій, субсидій) за дотримання суб’єктами 

господарювання екологічних вимог, спрямовуючи їх на здійснення 

природоохоронних заходів. З огляду на це, розміри санкцій мають бути 

такими, щоб землекористувачам, наприклад,  вигідніше було застосовувати 

ощадливі технології при використанні земельних ресурсів взамін виснаженню 

земель і ґрунтів.  Якщо йдеться про стимули, то в цьому випадку доцільно 

встановити фіксований відсоток відрахувань від податків на здійснення 

землеохоронних заходів. Крім того, пільга має надаватись методом 

диференціювання ставок оподаткування, а при її наданні звільнення від сплати 

податку має визначатись за фіксованим терміном дії. 

Основні засади економічного стимулювання раціонального використання і 

охорони земель в Україні закріплені в ст. 205 Земельного кодексу [3]. Заходи 

економічного впливу спрямовані на заохочення господарюючих суб’єктів за 

поліпшення якісного стану земель, підвищення родючості ґрунтів і 

виробництво екологічно чистої продукції. Йдеться також про надання коштів 

державного чи місцевого бюджету для відновлення земель, порушених не з 

вини власників земельних ділянок. На законодавчому рівні передбачається й 

надання пільгових кредитів землевласникам і землекористувачам за реалізацію 

заходів, спрямованих на раціональне використання й охорону земель власним 

коштом, передбачені загальнодержавними та регіональними програмами 

використання і охорони земель. Разом із тим в Податковому кодексі відсутні 

пільги для таких речей. 

Окрім того, Земельним кодексом України передбачається звільнення 

громадян та юридичних осіб від плати за земельні ділянки, що перебувають на 



стадії сільськогосподарського освоєння або поліпшення їх стану у період, 

передбачений проектом проведення робіт і часткову компенсацію з бюджетних 

коштів зниження доходу власників землі та землекористувачів внаслідок 

тимчасової консервації деградованих і малопродуктивних земель, що стали 

такими не з їх вини. Реалізація заходів закріплених на законодавчому рівні 

першочергово має спрямовуватися на недопущення такого господарювання на 

землі, яке суперечить екологічному нормуванню та екологічним стандартам 

пов’язаним із охороною та відтворенням земельних ресурсів. 

Державні інвестиційні фонди як інструменти державного стимулювання 

раціоналізації землекористування вважається  одним із найбільш дохідних і 

водночас найпростішим інструментом для інвестування. Цей фонд об’єднує 

капітал багатьох учасників, а його активи належать його інвесторам на правах 

спільної власності.  

З огляду на вище зазначене, інструменти економічного стимулювання за 

раціональне використання та охорону земель формують основу для 

екологобезпечного землекористування та можливість забезпечення власникам 

землі і землекористувачам однакові економічні умови.  

Не менш  впливовими інструментами реалізації фінансово-економічного 

механізму раціоналізації землекористування є інструменти економічного  

гарантування (екологічні фонди та екологічне страхування). Зазначені 

інструменти спрямовані на акумуляцію та розподіл коштів на випадок 

виникнення екологічного дисбалансу внаслідок негативної дії природних та 

антропогенних чинників. Екологічні фонди посідають чільне місце в підтримці 

екологічної рівноваги в землекористуванні. 

Глобальний екологічній фонд (далі - ГЕФ) — незалежний міжнародний 

фінансовий механізм, чия діяльність реалізується через Програму розвитку 

ООН, Програму охорони навколишнього середовища ООН, і Світовий банк. 

Він є найбільшим розпорядником коштів, призначених на реалізацію 

екологічних проектів (щорічні видатки в природоохоронні проекти 

наближаються до 1 млрд доларів), що сприяють покращенню навколишнього 



природного середовища в глобальному вимірі (біорізноманіття; зміна клімату; 

міжнародні води; деградація земель; озоновий шар; стійкі органічні 

забруднювачі). Задля підтримки 2400 таких проектів у більш ніж 160 країнах, 

що розвиваються, та країнах з перехідною економікою, ГЕФ виділив грантів на 

суму 8,7 мільярдів доларів США беручи відлік із 1991 року [4].  

Співпраця з міжнародними екологічними фондами — важливий крок для 

України у забезпеченні сталого землекористування та відновлення екосистеми. 

Попри це доцільно створити власний Державний екологічний фонд в якому б 

акумулювалися кошти від зборів за забруднення навколишнього природного 

середовища, спеціальне використання природних ресурсів, грошових стягнень 

за порушення природоохоронного законодавства та забезпечення фінансової 

підтримки реалізації природоохоронних заходів. 

Державний екологічний фонд забезпечить гарантування господарюючим 

суб’єктам відшкодування збитків в разі порушення екологічної рівноваги та 

виконуватиме стимулюючу функцію реалізації суб’єктами земельних відносин 

екологічно привабливих проектів. Фінансування та підтримка даних проектів є 

основою подальшого сталого землекористування в нашій країні. 

Доволі ефективним інструментом екологічної політики та гарантій безпеки 

життєдіяльності вважається екологічне страхування. Зацікавленість із боку 

держави у запровадженні та розвитку екологічного страхування в тому, що її 

резерви не можуть залишатися єдиним джерелом покриття збитків, пов'язаних 

з техногенними аваріями та катастрофами за шкоду, завдану життю та 

здоров'ю громадян, майну юридичних і фізичних осіб, стану довкілля тощо. 

Запровадження системи страхування цивільної відповідальності суб'єктів 

господарювання на об'єктах підвищеної небезпеки, посилює відповідальність 

господарюючих суб'єктів на цих об'єктах за можливі негативні наслідки їх 

діяльності. 

Підприємства також зацікавлені у цьому виді страхування, оскільки в разі 

техногенних аварій стають об'єктами підвищеної небезпеки, та й не в змозі 

відшкодувати збитки постраждалим. Громадяни отримують гарантії захисту 



власного майна, а за умови настання страхової події — забезпечення 

відновлення своїх прав. Зацікавленість страховика полягає у здатності 

організації страхування екологічних ризиків так, щоб затрати на попередження 

настання страхових подій та виплати, пов'язані зі страховими подіями, не 

перевищували страхових премій за цим видом страхування. 

Головна відмінна ознака екологічного страхування в системі 

землекористування полягає у тому, що його об'єктом є ризик цивільної 

відповідальності і ризик пред'явлення землевласнику або землекористувачеві 

майнових претензій щодо відшкодування збитків згідно з нормами цивільного 

законодавства. До того ж порядок здійснення екологічного страхування на 

законодавчому рівні не визначений. Механізм екологічного страхування на 

загальнодержавному рівні має регулюватися природоохоронним 

законодавством (у сфері охорони земель, екології землекористування та 

страхування нерухомого майна; запровадження обов’язкового страхування 

сільськогосподарських земель власниками землі та землекористувачами; 

підготовка фахівців з питань земельного страхування). На регіональному рівні 

існує потреба в: 1) створенні банку даних про сприйнятливість території до дії 

небезпечних природних і техногенних процесів; 2) орієнтації Державного 

земельного кадастру на інформаційне забезпечення страхування земель; 3) 

створенні спеціалізованого органу по страхуванню сільськогосподарських 

земель. У цій відповідності належним чином має функціонувати організаційна 

складова в напрямку: запровадження практики суцільного екологічного аудиту 

підприємств, установ та організацій; визначення наукової, організаційної й 

економічної основи аналізу й управління екологічним ризиком; стимулююча 

діяльність. 

В Україні порядок екологічного страхування регулюється Конституцією 

України, Законами України «Про страхування», «Про охорону навколишнього 

природного середовища», Постановою Кабінету Міністрів України «Про 

обов'язкове страхування цивільної відповідальності за ядерну шкоду» та 

іншими підзаконними актами. Незважаючи на значну кількість законодавчих 



актів, система страхування екологічних ризиків в Україні перебуває на стадії 

формування й потребує розроблення ефективних механізмів для її 

становлення. Це пов’язано передусім із тим, що норми цивільного та 

страхового законодавства не сповна відображають як специфіку відносин у 

галузі охорони навколишнього природного середовища,  так і соціальну 

спрямованість екологічного страхування. 

Доволі значущим інструментом економічного гарантування раціоналізації 

землекористування є відшкодування втрат сільськогосподарського та 

лісогосподарського виробництва як  міра, що проявляється у стягуванні плати 

як компенсації зменшення площі земель, які використовуються в 

сільськогосподарському та лісогосподарському виробництвах. Грошові 

надходження від зазначених втрат зараховуються до місцевих бюджетів і 

спрямовуються виключно на такі заходи: освоєння земель для 

сільськогосподарських  та лісогосподарських потреб; поліпшення відповідних 

угідь; охорону земель відповідно до наявних програм та проектів землеустрою; 

проведення робіт із інвентаризації земель і нормативної грошової оцінки 

земель [5]. Зрозуміло, що ці кошти мають ефективно розподілятись на 

перелічені заходи та потенційно використовуватись.  

При наявності щонайменшої економічної активності в будь-якому випадку 

присутній попит на земельні ділянки, і як наслідок починають діяти ринкові 

інструменти (ринкова ціна земельних ділянок, експертна оцінка земельних 

ділянок, земельні аукціони, екологічний маркетинг).  

Експертна грошова оцінка земельної ділянки здійснюється на  

основі таких методичних підходів як: 1) капіталізація чистого операційного або 

рентного доходу (пряма і непряма); 2) зіставлення цін продажу подібних 

земельних ділянок; 3) урахування витрат на земельні поліпшення. При її 

проведенні концентрується увага на такому із них,  який забезпечується 

повнотою інформації про земельну ділянку [6]. А ринкова ціна земельних 

ділянок формується на основі експертної грошової оцінки без якої неможливі 

успішна купівля-продаж землі тощо. 



Згідно із даними Держгеокадастру станом на 01.01.2018 нормативна 

грошова оцінка одного гектару ріллі у середньому по країні становила 27,5 тис. 

грн., тобто близько 840 євро. Найдорожче рілля оцінена у Черкаській області − 

майже 34 тис. грн./га (біля 1050 євро), найдешевше – у Житомирській області – 

21,2 тис. грн./га (близько 650 євро). Для порівняння, розбіжність у цінах на 

землі сільськогосподарського призначення у межах країн−членів 

Європейського Союзу становить 32 рази. Найнижчий рівень середньої вартості 

одного гектара ріллі зафіксовано у Румунії – близько 2 тис. євро, найвищий у 

Нідерландах – майже 63 тис. євро [7].  

Попри це, за підрахунками вчених-економістів ринкова вартість земель 

України становить близько 1,5 трлн дол., а за нормативною грошовою оцінкою 

їх вартість не перевищує 300 мллр дол. Як з’ясувалось, найбільш недооцінені 

землі сільськогосподарського призначення: у 225 млрд дол їх оцінено за 

ринковою вартістю і лише близько 40 млрд дол – за нормативною грошовою 

оцінкою [13 ]. Водночас, при врахуванні потенціалу родючості земель  вартість 

земель в Україні має зрости в понад 10 тис дол за один гектар [14]. 

У цій відповідності важливого значення набуває капіталізація 

землекористування як система заходів спрямованих на формування 

факторіальних (екологічної, соціальної, економічної) складових земельного 

капіталу, інструментів і методів впливу на зростання вартості земельних 

ділянок на відповідній території на всіх ієрархічних рівнях і категорії земель 

(галузь здійснення діяльності, цільове призначення). Зростання рівня 

капіталізації землекористування цілком пов’язане з системою заходів 

інституційного, інтелектуального, землевпорядного та фінансово-економічного 

змісту та їх реалізації завдяки цілеспрямованій  діяльності  як органів 

державної влади, так і органів місцевого самоврядування.  

Для найвигіднішого продажу земельних ділянок в Україні запроваджено 

земельні торги, що проводяться у формі аукціону  (ст. 135 Земельного кодексу 

України), де передбачений порядок проведення земельних торгів. А положення 

Закону України «Про земельні аукціони» є основою для забезпечення 



прозорості та відкритості процесів купівлі-продажу земельних ділянок. У липні 

2019 року на 410 аукціонах було запропоновано для продажу 517 земельних 

ділянок, що перебувають у державній, 447 комунальній і 7 – приватній формах 

власності загальною площею понад 13 тисяч гектарів. То ж із 971 земельної 

ділянки вдалося продати і оформити право оренди лише 602 (62%) лотів. На 

решту лотів (253) торги не відбулися із-за відсутності покупців, що й стало 

причиною неуспішності проведення земельних аукціонів за січень-липень 2019 

року. І, як наслідок, бюджети громад недоотримали 25 млн 940 тис грн. 

Зрештою, з 2016 року середньозважений показник попиту на пропоновані 

земельні ділянки коливався в межах від 60 до 75 відсотків. Такі реалії діючого 

ринку земельних ділянок – пропозиції превалюють над попитом [8]. 

Прибутковість землекористування, конкурентоспроможність із одночасним 

забезпеченням виробництва органічної, екологічно чистої й безпечної 

сільськогосподарської продукції, дотриманням умови екологізації 

землеробства забезпечується завдяки добре налагодженому маркетингу. 

Зазначене формується в рамках комплексу заходів ринкового характеру 

скерованих на зменшення деструктивного впливу людства на навколишнє 

середовище, що має назву — екологічний маркетинг. 

У сфері земельних відносин доцільно на законодавчому рівні ввести 

поняття «земельний маркетинг», сутність якого розкривалася б у змістовній 

складовій видів маркетингу, а саме: маркетинг використання, охорони та 

відтворення земельно-ресурсного потенціалу; маркетинг економічного 

регулювання раціонального використання (стимулювання, справляння 

земельного податку, відшкодування збитків тощо) землекористування; 

маркетинг розроблення землевпорядної та вишукувальної науково-технічної 

документації; маркетинг стратегічного планування землекористування; 

маркетинг заходів, спрямованих на зменшення ризиків виникнення 

загрозливих ситуацій у землекористуванні. 

Не менш важливим важелем реалізації фінансово-економічного механізму 

сталого  землекористування вважаються  кредитно-іпотечні інструменти, 



оскільки спрямовані на активізацію та ефективне використання довгострокових 

фінансових ресурсів спрямованих на раціоналізацію землекористування та 

розв’язання низки соціальних і екологічних проблем. Незважаючи на те, що для 

здійснення кредитних операцій певні зрушення на законодавчому рівні 

відбулися, проте  можливості на іпотечному ринку обмежені.  

Згідно з чинним законодавством України предметом застави можуть бути 

земельні ділянки сільськогосподарського призначення, які перебувають у 

приватній власності громадян України, а землекористування, сформовані на 

орендній основі, не мають предмета іпотеки. За існуючих умов процес 

переводу земельних ділянок у предмет іпотеки в найближчій перспективі 

практично неможливий. 

Обмежені можливості розвитку іпотеки земельних ділянок пов'язані також 

із низькою ціною земель сільськогосподарського призначення. Адже іпотечне 

кредитування має відбуватись на вигідних умовах як для 

сільськогосподарських товаровиробників (спроможність позичальників 

повернути борг), так і кредитодавців надати кредит. Неповернення кредитів 

призводить до втрати селянами заставленої земельної ділянки. Тому 

формування іпотечної системи кредитування потребує створення з боку 

держави відповідних інституцій і механізмів, і насамперед «… злагоджена 

робота спеціальної фінансово-кредитної установи – Аграрного банку України 

та його підрозділів у регіонах, які сприятимуть руху коштів і застави майнових 

прав із метою отримання кредитів  (до 3%) сільськогосподарськими 

товаровиробниками» [9, с. 55 №1, 2019], бо сільське господарство дуже 

ризикована річ. Забезпечення кредитними ресурсами покупця чи 

землекористувача стимулюватиме та формуватиме пропозиції на ринку, 

особливо в умовах економічної кризи із-за низької купівельної спроможності 

як фізичних, так і юридичних осіб.  

В основі фіскальних інструментів лежить принцип платності за 

використання та володіння землею. Формами плати за землю є земельний 

податок, орендна плата та нормативна ціна землі. Важливо, щоб кошти від 



плати за землю, що надходять на спеціальні бюджетні рахунки місцевих 

бюджетів, використовувалися тільки для регулювання земельних відносин, 

здійснення землеустрою, державного земельного кадастру, охорони земель, 

економічного стимулювання та на інші витрати пов'язані з раціональним 

використанням земель. Проте на зазначені цілі використовуються лише 

незначна частина цих коштів. 

У цій відповідності екологічне оподаткування в змозі відіграти виняткову 

роль при вирішенні екологічних проблем в умовах виходу України із 

соціально-економічної кризи, при обмеженості фінансових і матеріальних 

ресурсів, так як за рахунок податків, що сплачуються та надання пільг і 

субсидій у сфері екологічного оподаткування уряд впливає (стимулює або 

протидіє) на учасників суспільних відносин та макроекономіку в цілому. 

Відтак отримувані при оподаткуванні кошти мають направлятися саме на 

стимулювання охорони природи споживачами, розроблення та впровадження 

безвідходних технологій, утилізацію відходів, розчищення старих звалищ 

тощо. То ж основною ціллю екологічного оподаткування є стимулювання 

платника до позитивної поведінки стосовно охорони довкілля та забезпечення 

екологічно безпечного землекористування. 

Ефективними засобами спрямованими на раціоналізацію 

землекористування, його  прибутковість є інноваційні інструменти засновані 

на  сучасних розробках науки і техніки. До того ж процес поширення інновацій 

у землекористуванні має відбуватися на локальному (господарському) рівні, 

що в перспективі позитивно сприятиме зростанню економіки країни загалом. 

З метою фінансування заходів із створення і впровадження нових 

конкурентоспроможних технологій та розробок в Україні створено Державний 

інноваційний фонд, формування коштів якого провадиться за рахунок 

бюджетних асигнувань, що виділяються для цільового фінансування 

інноваційних науково-технічних програм і проектів. Цим фондом та його 

регіональними відділеннями надаються консультації, провадиться попередня 



експертиза інноваційних проектів і програм. Широке впровадження в 

економіку інновацій є гарантом поступального розвитку економіки [10].  

Енергозбереження та впровадження екологічно чистих технологій в 

Україні є пріоритетними напрямками розвитку. Завдяки наявному потенціалу 

земельних, мінеральних і людських ресурсів, наявній науково-дослідній 

інфраструктурі та місцеположенню можна стати рівноправним гравцем і стати 

успішними в енергетичній сфері. З іншого боку, маємо вчасно зосередитися на 

впровадженні еко-інновацій із-за високого рівня забруднення довкілля 

спричиненого викидами промислових відходів, Чорнобильською катастрофою 

тощо, що значною мірою стосується земельних ресурсів. Йдеться про 

запровадження технологій, які дозволять покращити якісний стан земель, як 

стратегічно важливого для України природного ресурсу. 

Для кращого сприйняття та систематизації результатів проведених 

досліджень пропонується структурно-логічна схема реалізації фінансово-

економічного механізму переведення землекористування на модель сталого 

розвитку (рис. 1). 

Висновок. Підсумовуючи проведені дослідження відзначимо, що досягти 

екологічного балансу в землекористуванні можливо при комбінації 

інструментів фінансово-економічного механізму та їх цілеспрямованому 

впливу на господарюючі суб’єкти при врахуванні якісної комунікації між 

представниками органів державної влади, місцевого самоврядування,  громади 

та бізнесу.  При цьому необхідно акцентувати увагу на факторах, які формують 

можливості використання характерного виду інструментів (наявність правової 

та інституційної основи, планування землекористування, завершення процесу 

приватизації земельних ділянок, транспарентність земельної оцінки, 

транспарентність обмежень використання земель, наповненість кадастрів 

природних ресурсів тощо). 
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Дорош О.С., Фоменко В.А., Куприянчик И. П., Свиридова Л.А.  

ФИНАНСОВО-ЭКОНОМИЧЕСКИЙ МЕХАНИЗМ КАК 

УНИВЕРСАЛЬНЫЙ ИНСТРУМЕНТАРИЙ ПЕРЕВОДА 

ЗЕМЛЕПОЛЬЗОВАНИЯ НА МОДЕЛЬ УСТОЙЧИВОГО РАЗВИТИЯ 

Установлено, что ведение государственной политики в сфере земельных 

отношений с целью получения экономической выгоды без учета экологических 

интересов вызвала экологический кризис в землепользовании, о чем 

демонстрируют результаты идентификации во всемирном экологическом 

рейтинге Украины (сто второе место среди 132 стран).  С этих позиций в 

экономическом эквиваленте теряется 5 млрд долларов из-за недобора урожая на 

загрязненных и деградированных землях, а побочные убытки достигают 

миллиарда гривен.  Доказано, что имеющиеся диспропорции можно 

урегулировать благодаря применению универсального инструментария для 

реализации финансово-экономического механизма воздействия на 

хозяйствующие субъекты с целью достижения экологически безопасного 

землепользования, акцентируя внимание на факторах, формирующих 

http://zemvisnuk.com.ua/page/sv-zh-publ-kats-zm-6
http://zemvisnuk.com.ua/page/sv-zh-publ-kats-zm-6


возможности использования характерного вида инструментов, а именно: 

экономического стимулирования, экономического  обеспечения, рыночных, 

кредитно-ипотечных, фискальных и инновационных. 

 Ключевые слова: финансово-экономический механизм, инструменты, 

постоянное землепользование. 

Dorosh O., Fomenko V. , Fomenko V. , Svyrydova L. 

FINANCIAL AND ECONOMIC MECHANISM AS A UNIVERSAL 

INSTRUMENT FOR TRANSFER OF LAND USE TO THE MODEL OF 

SUSTAINABLE DEVELOPMENT 

It has been found that pursuing a state policy in the field of land relations in 

order to obtain economic benefits without taking into account environmental 

interests has caused an ecological crisis in land use, as evidenced by the results of 

the classification in the world environmental rating of Ukraine (102nd place among 

132 countries). From these positions, $5 billion is lost in economic equivalents due to 

poor crop yields on contaminated and degraded lands, with indirect losses reaching 

up to one billion hryvnias ($40 million). It is proved that the existing disparities can 

be adjusted by the use of universal tools for implementing the financial and economic 

mechanism of influence on economic entities in order to achieve environmentally 

safe land use, focusing on the factors that shape the possibilities of using a specific 

type of instruments, namely: economic incentives, economic guarantees, market, 

mortgage, fiscal and innovative. 

Keywords: financial and economic mechanism, instruments, sustainable land 

use 

 

 

 
 



Фінансово-економічний механізм переведення землекористування на модель сталого розвитку. 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Рис. 1. Структурно-логічна схема реалізації фінансово-економічного механізму переведення землекористування на модель сталого розвитку 

Джерело: удосконалено авторами з використанням джерел [11,12, с. 17] 
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