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Досліджено та охарактеризовано головні причини виникнення фрагментаціі зе-
мель. Визначено позитивний і негативний вплив фрагментаціі' на формування сталого
землекористування сільськогосподарських підприємств. Показано звязок мі>к фрагмен-
тацією й покинутими земельними ділянками.

Постановка проблеми. Недоліки в
організаційно-територіальній системі зем-
лекористування, масова приватизація та
реорганізація сільськогосподарських
підприємств за принципом справедливо-
го розподілу земель без урахування ас-
пектів їх управління призвели до неефек-
тивності й неконкурентоспроможності
аграрного сектора економіки. Однією з
причин такого становища, зумовлених
земельною реформою, є фрагментація
сільськогосподарського землекористуван-
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ня. Тому постає питання визначення го-
ловних причин виникнення фрагментації
землекористування та її впливу на фор-
мування сталого землекористування
сільськогосподарських підприємств.

Аналіз останніх наукових дослід-
жень і публікацій. Проблема фрагмен-
тації землекористування, яка стоїть на за-
ваді ефективного розвитку сільських
територій, частково висвітлена в працях
В.|\/І. Кілочка [1], А.|\/І. Третяка [2], А.|\/І. Шво-
рака [3]. І-Іа міжнародному рівні вона до-
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сліджується групою провідних спеціалістів,
зокрема, Р. Буллардом (Віі|Іато|, К.) [4, 5],
Т. ван Дійком (\/ап [ЭіјІ<, Т) [б, 7], Р. Діксон-
Гофом (Оіхоп-Сіоыоіі, К.) [8], Дж. Найрі
(І\Іуігі, 1.) [8], Дж. Свіненном (Ѕ\і\/ігіпеп, 1.)
[9], Дж. Томасом (Трогтіаѕ, 1.) [10] та ін.

Метою статті є дослідження голов-
них причин виникнення фрагментації
землекористування, її вплив на умови
використання сільськогосподарських земель
і на розвиток сільськогосподарського ви-
робництва.

Виклад основного матеріалу. Ни ні
проблема фрагментації та її розв'язання, а
саме запровадження консолідації земель,
має підвищений інтерес й актуальна в
усьому світі, як у розвинених країнах, так і
в країнах, що розвиваються.

Під фрагментацією землекористу-
вання маються на увазі несуміжні земельні
ділянки, які належать окремим підпри-
ємствам і ними використовуються. Фраг-
ментація землекористування є просто-
ровою проблемою, що стосується таких
чинників - розміру землеволодіння;
кігькості земельних ділянок, які належать
до землеволодіння; розміру та форми
кожної ділянки; просторового розподілу
ділянок і розміру земельних ділянок при
розподілі [11].

Як свідчить практика, основні зе-
мельні реформи будь-я кої країни світу в
переважній більшості завжди проводилися
із запізненням та не заверщувалися успішно
на всі 1ОО%. Головною метою усіх земель-
них реформ були справедливий розподіл
і надання сільськогосподарських зе\/іель у
власність. Так, у 90-х роках минулото сто-
ліття значна увага приділялася триівати-
зації, реституції, реєстрації земегь та роз-
витку кадастрових систем. Одним із
наслідків приватизації й реституцї земель,
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це 1 1:що проводилися при здіисненні земельної
реформи в Центральній і Східній Європі, є
фрагментація землекористування.

Так, після проведення земельних
реформ у країнах Європи сформувалися
сільськогосподарські підприємства із се-
реднім розміром землеволодіння від 4,3 га
у Греції (4,2 в Україні) та 7,4 га в Італії до
24 га у Франції й Німеччині й понад 65 га
у Великій Британії. Якщо проаналізувати
зайнятість населення в сільському госпо-

1 `, 1дарстві, то цеи показник коливається від
2% у Великій Британії до 29% у Греції.

Отже, фрагментація землекористу-
вання призводить до подрібнення земель,
яке повязано з виникненням великої
кількості власників і земельних ділянок,
де одна земельна ділянка може знаході/-
тися у власності кількох осіб з однаковим/і
частками або один землевласник володє
багатьма земельними ділянками. Така сі/-
туація може ускладнитися тоді, коли част-
к/і кожного співвласника земельної ділян-
к/і занадто малі для ведення сільського
господарства чи коли земельні ділянки
і\/алі за розміром і дуже віддалені одна
в`д одної. Причини такого становища -
роздержавлення земель і надання їх у
власність та надання земельної ділянки у

миспадщину більш як одніи особі [8, 9].
|\/Іожна стверджувати, що фрагментація
земель і спільна/сумісна власність на зе-
мельні ділянки сільськогосподарського
призначення є однією з проблем розвит-
ку земельних відносин.

Площі населених пунктів, особливо
ВЄЛИКИХ |\/ІІСТ, РОЗШИРЮЮТЬСЯ ОДНОЧЭСНО З

рО3ВИТКО|\/І ЇНСІЭРЭСТРУКТУРИ, ЩО СУПРОВОД-

жуєгься будівництвом лінійних об'єктів, як
правило, за рахунок земель сільськогоспо-
дарського призначення, а це також призво-
дить до фрагментації землекористування.
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Досліджуючи фрагментацію земле-
користування, слід мати на увазі, що вона
стосується як територіального розподілу
останніх (фізичних характеристик), так і
3Є|\/ІЄПЬНО-ПРЭВОВИХ ВЇДНОСИН, ТИ|\/І Сд|\/ІИ|\/І

зумовлюючи складність розв'язання пи-
тань. Отже, фрагментацію треба розгля-
дати на різних рівнях залежно від того,
до приймається за «цілісність». За цим
тіринципом виділяють чотири тип/і фраг-
\/іентації землекористування: фратмента-
ц`я прав власності на землю, фратмента-
ція земельних ділянок/землевогодіння,
фрагментація землекористування ферми/
сільгосппідприємства, а також відокрем-
лення володіння від користування землею.

Після аналізу зарубіжної літерату-
ри [12-22] і проведених реформ у краї-
нах Європи можна виділити такі причи-
ни фрагментації землекористування:

Закони та традиціїщодо успадкуван-
ня. Законодавча база стосовно успадкуван-
ня й існуючі традиції можуть сприят/і фраг-
ментації земель, оскільки землевласники
ділять свої земельні ділянки або купують
'х для справедливого розподілу власності
між їхнім спадкоємцями. Звісно, що на
законодавчому рівні з метою запобігання
поділу та подрібненню можна обмежити
КІПЬКІСТЬ ДОПуСТИ|\/ІИХ СПаДКОЄ|\/ІЦІВ ДО

ОДНОГО, ЭЛЄ ЦЄ |\/ІОЖЄ ПРИЗВЄСТИ ДО |\/ІЄНШ

справедливого розподілу власності.
Земельна реформа. Політика про-

ведення земельної реформи, яка спря-
мована на розширення прав орендарів і
на нерозв'язання проблем щодо само-
вільного зайняття великих за площею
земельних ділянок, може сприяти поділу
неи фрагментації земель.

Обмеженість землі у просторі та
збільшення іустоти населення. Пропозиція
на землю нееластична, тому це призводить
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до фрагментації, бо фермери або сільгосп-
підприємства прагнуть розширити площі
своїх землеволодінь (землекористувань) і
змушені погоджуватися на будь-я кі земельні
діля нки, я кі знаходяться в межах доступної
відстані від господарського центру.

Ринок земель. Дея кі вчні стверджу-
ють, що активний ринок земель лише
сприяє фрагментації, даючи право зем-
левласникам купувати додаткові земельні
ділянки для приєднання їх до існуючого
землеволодіння.

І-/едосконалість ринку земель. За-
кони, що забороняють будь-які угоди із
землею, або інші фактори, що роблять
операції із землею занадто складними чи
дорогими, можуть перешкоджати прове-
денню консолідації земель.

І-/едосконалість кредитного ринку.
Неможливість одержання кредитів фер-
мерами та керівниками сільгосппід-
приємств перешкоджає фінансуванню з
метою придбання великої кількості землі/
земельних ділянок або для об'єднання
фрагментованих землеволодінь.

Справедливий розподіл земель. П раг-
нення до справедливого розподілу земель
у межах адміністративно-територіальної
одиниці або громади (в Україні це стосуєть-
ся проведення розпаювання) сприяє поділу
та подрібненню земельних масивів.

Ліквідація системи колективноі/за-
гальноі' форми власності. Система форм
власності інколи руйнується під впливом
збільшення чисельності населення та де-
фіциту земель, що призводить також до
фрагментації.

Природні особливості. Природні
особливості того чи іншого регіону можуть
обмежити межі земельних ділянок, на-
приклад, лінійні водні об'єкти (річки, струм-
ки) або великі стави, ставки, болота тощо.
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За відсутності значних орних ділянок
сільгоспвиробники змушені купувати/
орендувати фрагментовані землеволодін-
ня з метою збільшення площ господарств.

Вищенаведені причини виникнення
фрагментації земель є «зовнішніми», тобто
такими, які залежать від політичних, право-
вих, економічних, соціальних, екологічних і
культурних чинників, а не від діяльності при-
ватних землевласників (землекористувачів).

Наслідки від фрагментації земель
часто об'єднуються у дві основні групи:
перша - це причини, що призводять до
неефективного використання земель або
до виробничих втрат, а друга - причи-
ни, які перешкоджають модернізації
сільського госгодарства.

До прич/ін, що зумовлюють не-
ефективне використання земель або ви-
робничі втраті/, відносять:

Неефективне управління фермер-
ським господарством/сільгосппідприєм-
ством. Управління та контроль несу\/ііжних
земельних ділянок може бути більш склад-
ним і трудомістким, ніж управління та на-
гляд за єдиним земельним масивом.

Збільшення відстаней між земель-
ними ділянками. Якщо землеволодіння/
землекористування сільгостіпідприємств
знаходяться далеко одне в`д одного, то
значно збільшуються і трансгортні витрати
та час, пов'язаний з обробіткс›м цих земель,
що може призводити до зменшення і втрат
сільськогосподарського виробництва.

Неефективне або нераціональне
використання праці. Робота на несуміж-
них ділянках спричиняє неефективні за-
трати праці, оскільки сільгоспробітники
змушені їздити з однієї ділянки на іншу.

Втрата придатнихдля використання
земель. |\/Іалі за розміром, розкидані зем-
леволодіння/землекористування потребу-
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ють більше земель для встановлення їхніх
меж, розміщення доріг та інших об'єктів,
що призводить до втрати орних земель.

Збільшення витрат на охорону.
Вартість забезпечення охорони землево-
лодінь/землекористувань, далеко розта-
шованих між собою, вища, ніж витрати
на охорону одного земельного масиву або
сусідньої земельної ділянки.

До причин, що гальмують модерніза-
цію сільського господарства, можна віднести:

Перешкоджання економііі Єільгоспви-
робник, які/й використовує кілька відокрем-
лених земельних ділянок замість однієї ве-
ликої, не і\/оже досягнути економії коштів
за рахунок використання сучасної сільгосп-
технікі/. Як правило, рентабельніші сільсько-
господарські культури потребують вегиких
за плодею цілісних земельних масивв.

Гальмування процесу кредитуван-
ня сільгоспвиробників. Банки іноді не-
охоче беруть як заставу невеликі за розмі-
ром і відокремлені землеволодіння, що
перешкоджає одержанню сільгоспвироб-
никами кредитів для інвестування в мо-
дернізацію своїх господарств.

Перешкоджання розвитку інфра-
структури. Наявність невеликих відокрем-
лених земельних ділянок не сприяє
розвитку транспортної мережі, зв'язку,
будівництву меліоративних систем та
інших об'єктів інфраструктури.

Обмежена механізація. І\/Іаленькі й
неправильної форми земельні ділянки
важко або неможливо обробляти з ви-
користанням механізації.

Перешкоджання збереженню
ґрунтів. Збереження ґрунтів навряд чи
буде забезпечене на кількох несуміжних
земельних ділянках.

Перешкоджання використанню су-
часних засобів. Якщо земельні ділянки
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занадто малі й відокремлені одна від
одноі, застосування деяких мінеральних
та органічних добрив, інсектицидів є не-
практичним і неефективниіх/.

Перешкоджання плануванню сіль-
госпвиробництва. За умов/і великої кількості
невеликих земельних дігянок та сільгосп-
виробників ускладнюється планування
сільськогосподарського в/іробництва.

Поряд із низкою недоліків від існую-
чої фрагментації сільськогосподарських зе-

ІІ~« І як Імель іи притаманні и деякі переваги, а саме:
фрагментація надає фермерам/

сільгосппідприємствам доступ до ділянок
різної якості (неоднакові якість ґрунту,
експозиція та крутість схилу, мікрокліма-
тичні умови, доступність води, доріг тощо);

можливість зменшення ризику від
неврожаю у результаті локалізації різно-
го роду небезпек, таких як мікрозміна
клімату, несприятливі погодні умови, на-
явність шкідників, хвороб, пожеж та ін.;

полегшує розміщення полів сівозмін
і можливість залишення деяких земель
під пар›ом;

окремі земельні ділянки/масиви
легше надати у спадщину кільком чле-
нам сім'ї;

у випадках, коли неможливо засто-
сувати найману тірацю, легще обробляти
кілька земельні/х ділянок/\/іасивів із ви-
користанням сіі\/ейної праі¬і.

Звісно, що вищенаведені переваги
фрагментації можуть стосуватися лише
окремого регіону або окремих фермерів/
сільгосппідприємств. Але якщо ці пере-
ваги не мають локального характеру, то
у такому разі фрагментація землекорис-
тування буде тільки збільшуватися.

Усі недоліки та переваги від фраг-
ментації нами були об'єднані й узагаль-
нені в таблиці 1.
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Підсумовуючи вищесказане, можна
стверджувати, що фрагментація земель
пов'язана з кількістю оброблюваних зе-
мегьних ділянок, а це, як правило, при-
зводить до економічних втрат від зниження
продуктивності сільського господарства,
неі\/ожливості належного утіравління зе-
мегьними ресурсами та сталого розвитку
сільського господарства.

У країнах Європи зменшуються
площі сільськогосподарських земель і зе-
мель неприбуткових сільгосппідприємств
у результаті переведення цих угідь у
більш економічно виг`дні земельні вгіддя,
а саме лісові землі та землі населених
пунктів [12]. В інших державах світу ліси
вирубувалися з метою надання земель
для ведення сільського господарства і
часто це відбувалося на бідних ґрунтах.

хмЯк наслідок через деякии час ці землі
були занедбані з причини неспромож-
ності ґрунт`в забезпечувати необхідними
поживниіх//і речовинами сільськогоспо-
дарські кугьтури при їх вирощуванні. По
всій Європ` відмова від земель була при-
шв/ідшена виходом на пенсію старого по-
когіння традиційних фермерів і міграцією

1 1 1 мимолодого покоління в міські раиони.
Відуіова від земель викликана такими
тіричинами, як: фізичні характеристики
(рельєф, якість ґрунту й клімат), соціальні
тіитання, відсутність коштів, залучення мо-

`, 1 1лодих людеи до міських центрів, струк-
тура господарств (розмір господарств,
землеволодіння/землекористування,
можливість доступу до землі).

Отже, можна стверджувати, що існує
прямий зв'язок між фрагментованими й
покинутими землями [4]. У сільській місце-
вості роздроблені землі (земельні ділян-
кі/) можуть не використовуватися з різних
причин, але головною є неможливість об-
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1. Недоліки та переваги фрагментаці'і' землекористування

Переваги від фрагментації землекористування Недоліки від фрагментації землекористування
для приватного

сектора
ДЛЯ ПОИВЭТНОГО

ЛЯ Є ЖЭВНОГО СЄКТО З
Д Д р р СЄКТОРЭ

для державного сектора

Переваги/недоліки, що виявляються відразу

погодних умов
хвороб
шкідників.

Запровадження гнучки
і різноманітних сівозм`
Широкі можливості
застосування сезонно'і'
робочоїсили

Зменшення ризику від:

ін
Х

Рівність при розподілі Збільшення витрат.
земель. Необхідно більше
Забезпечення продо- робочо'і' сили.
вольчо'і' безпеки Зменшення площ

орних земель.
Ускладнений до-
ступ до земельних
ділянок

Менше трудових ре-
сурсів для інших галу-
зей виробництва.
Великі операційні ви-
трати при використанні
землі як застави

Переваги/недоліки у довгостроковій перспектЫЄІ

успадкування
Сприятливі умови для

Розміри ділянок "зруч
ніші" для купівлі, про-
дажу, застави

Збільшення біорізнома- Збільшення зе-
ніття. мельних спорів.
Зменшення поширення Ускладнення
хвороб меліорації.

Ускгіаднення агро-
технічних прийомів.

Усі<ладнене плануван-
ня використання зе-
мель.
Усі<ладнене плануван-
ня економічного зону-
вання.

Усі<ладнене засто- Сучасні технології впро-
сування сучасних ваджуються із запізнен-
технологій ням.

Несвоєчасне застосу-
вання агротехнічних
прийомів

робляти невеликі за розміром і часто не-
доступні земельні ділянки. З іншого боку,
консолідовані землі (земельні ділянки) з
багатьох причин також можуть бути по-
кинутими. У таблиці 2 наводяться нега-
тивні й позитивні результаті/ від фрагмен-
тованих і занедбаних земельних ділянок.

Аналізуючи таблицю 2, можна за-
значити, що негативні наслідки найімовір-
ніше проявляться впродовж короткого
періоду, тоді як позитивний вплив - у

хадовгостроковій перспективі. Наприклад,
на відновлення занедбаних (покинутих)
земель і приведення іх до належного стану
може знадобитися кілька деся річ та потре-
буватиме значних капіталовкітадень. Звісно,
що існує дуже багато політичних, еконо-
мічних і соціальних причин, які змушують
власників земельних ділянок відмовляти-

1 11 9 1

ся від іх використання и ці причини мають
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ыирегіональнии характер. Так, на сільських
територіях причинами можуть бути:

малі за розміром земельні ділянки;
фрагментація землекористування;
далекоземелля;
відсутність (належної) шляхової

мережі;
земельні ділянки неправильної форми;
міграція сільського населення до міст;
недоброя кісні землі;
незадовільна інфраструктура сіль-

ськогосподарського виробництва;
ведення сільського господарства

неприбуткове;
неефективний механізм субсидію-

1`, 1 1 1`,,1вання та недостатніи розмір інвестиціи із
боку держави;

незаінтересованість молодого поко-
ління у продовженні сімейних фермер-

І ыи

СЬКИХ ТРЭДИЦІ И;
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2. Зв'язок між фрагментованими і покинутими землями,
їхні переваги та недоліки

Недогіки від Переваги від
ПОКИНУТИХ ЗЄМЄЛЬ фрагментаці'і' земел покинутих .„ь фрагментації земельземель

Запущений ландшафт. Збільшення меж.
Покинугі будівлі.
Небезпека для здоров'я. Збільшення шкідників
Забруднення територі'і'.
Розвиток ерозії.
Забур'янення земель.
Запущені промислові
комплекси

будівлі/двори

земель.

Забур'янення земель.

Покинуті господарські.

Невеликі площі орних

бВідмова від великога
ритно'і' сільгосптехніки

а- природних

_І®_|0_|

оліпшення Поліпшення стану
тану фауни. фауни.
оліпшення Поліпшення стану
тану флори. флори.
риродне Зменшення ризику.

в`дновлення. Зменшення ерозії.
Утворення Відновлення

родючості ґрунтів
ландшафтів

неподільність власності (земельної
ділянки);

неефективний розподіл земель.
Негативні наслідки від фрагментації

земель відчуваються відразу, ще до
відмови від використання земельних
ділянок. Головною причиною, як це вже
наголошувалося раніше, є неможливість
запровадження раціонального, ефектив-
ного, економічно доцільного використан-
ня малих за площею земельних ділянок
через їх відокремленість одна від одної,
збільшення відстаней між ними, немож-
ливе використання сучасної сільсько-
господарської техніки тощо. За таких умов
із часом землевласники змушені припи-
няти будь-яку діяльність на цих землях,
що і призводить до зростання площ
гокинутих земель. Така ситуація спосте-
рігається в основному на сільських тері/-
торіях. Особливо це стосується сільсько-
господарських земель, які примикають до
іх/іст. Так, землевласники, що покинул/і
свої земельні ділянки, переїжджають до
населених пунктів. Це спостерігається у
Центральній Європі, де сільськогоспо-
дарські землі дуже фрагментовані (відок-
ремлені), що перешкоджає веденню
ефективного товарного сільськогоспо-
дарського виробництва [б].

10б

Довгострокові/й позитивний ефект
від покинутих і відокремлених земель дає
змогу збільшити популяцію різних видів
тваринного та рослинного світу, а також
поліпшити загальний стан навколишнього
середовища й екологію цих територій [5].

Висновки. Фрагментація землеко-
ристування забезпечує диверсифікацію
сільськогосподарського виробництва, мен-
ший ризик ерозії ґрунтів, захист від неспри-
ятливих погодних умов, зменшення ризи-
ку від неврожаю. Але з іншого боку вона є
перешкодою одержання кредитів, викори-
стання сучасної сільгосптехн ки, розвитку
інфраструктури та ведення вел/ікотоварного
сільськогосподарського виробництва.

Головна особливість фрагментації
сільськогосподарського землекористуван-
ня - невідповідність між існуючою зако-
нодавчою базою щодо регулювання зе-
мельних відносин і сучасним станом
використання зеі\/ель. Отже, можна ствер-
джувати, що фратментація землекористу-
вання є негативниуі яв/іщем, яке перешкод-
жає досягненню сталото розвитку сільських
територій та сталого р`вня життя сільського
населення. Особл/іво це стосується країн із
перехідною економікою. Тому не випадко-
во, що Продовольча та Сільськогосподар-
ська асоціація Об'єднаних Націй (Роооі апоі
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Аогісыїшге От9агті2атіогт оі “тре Ыгтітесі І\Іатіогтѕ)
віднесла консолідацію земель до найвищих
пріоритетів краін усього світу.

Таким чином, нині існує необхідність
здійснення «другої хвилі» земельної ре-
форми, яка має бути спрямована на
раціоналізацію сільських територій через
інструменти управління земельними ре-
сурсами, одним з яких є консолідація

фрагментованих сільськогосподарських
земель.

Дослідження проводилися в рамках
впровадження проекту ТЕ|\/ІРі1Ѕ «Розвиток
освіти у питаннях управління земельними
ресурсами в І\/Іакедонії та Україні», одним
із завдань якого є розв'язання проблем
консолідації земель у сучасних умовах
КЭИНКОВИХ 3Є|\/ІЄЛЬНИХ ВЇДНОСИН.
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***

Исследованьі и охарактеризованьі главньіе причины возникновения фрагментации
земель. Определено положительное и отрицательное влияние фрагментации на форми-
рование устойчивого землепользования сельскохозяйственных предприятий. Показана
связь между фрагментацией и покинутьіми земельньіми участками.

***

/гіі/еѕ1”і9аі”ео' агіоі с/тагасїегігео' ї/те тајог саыѕеѕ оі” /аіто' і”га9тет”аїі'огі. Т/теге іѕ а
роѕііті/е агіа гіеуаїіі/е еі”і”есїѕ оі” і”га9тегіїаїіогі оіт ї/те і”огтаїіогі оі” а ѕыѕїаіітар/е /агіо' ыѕе оі”
аагісыіїыгаі егіїегргіѕеѕ. Ѕ/тои/5 ї/те ге/аїіоітѕ/тір реїи/еегі і”га9тет”аі”іоп агіо' арагіо'опео/ /апсі.
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ЕКОЛОГО-ТЕХНОЛОГІЧНІ ПРОБЛЕМИ
ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ СТАЛОСТІ СІЛЬСЬКО-

ГОСПОДАРСЬКОГО ЗЕМЛЕКОРИСТУВАННЯ
У РИНКОВИХ УМОВАХ

Барвінський А.В., кандидат сільськогосподарських наук, доцент
Національний університет біоресурсів і природокористування Украіїчи

Проаналізовано еколого-технологічні проблеми сільськогосподарського землеко-
ристування у ринкових умовах (на прикладі Київського регіону). Обґрунтовано алгоритм
підвищення екологічної стійкості ґрунтового покриву як основи збалансованого розвитку
сучасних агроформувань.

Постановка проблеми. Неодмін- лового комплексу [11], що можливо лише
ною умовою забезпечення продовольчої на основі раціонального використання й
безпеки країни є стабільний розвиток та охорони земель, збереження та підвищен-
ефективне функціонування її агропромис- ня родючості ґрунтів, оскільки в аграрному
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